Profesionalni [harfi
(Rktiuni opatteni cs. rozvedky do srpna 1968)

Petr Cajthaml

Informace byvaji pro zpravodajské sluzby cilem i ndstrojem. Jejich oficidlnim a ve-
fejn¢ deklarovanym posldnim byvd opatfovdni a analyza rdznych, zejména nevefej-
nych a tajnych, informaci pro potieby své vlady. Vedle toho vSak pouzivaji informace
aktivné jako jednoho ze svych prostiedkd. Cilem operaci zpravodajskych sluzeb totiz
nebyva jen spravné informovat svoji vladu, ale i prosadit jeji vliv.

Dezinformace, ovlivilovani vefejného minéni a prosazovani vlastniho vlivu patfily
k casto pouZivanym metoddm prace Stdtni bezpecnosti. Nejvice tuto metodu uplat-
novala jeji rozvédnd ¢ast — 1. sprdva Ministerstva vnitra. V ndsledujici studii se poku-
sim pfiblizit praktiky ¢s. rozvédky v tomto specifickém oboru zpravodajské cinnosti
v 50. a 60. letech. Prace vznikla jako vysledek dlouhodobého dokumenta¢niho ziméru
Ufadu dokumentace a vySetiovani zlo¢inu komunismu, ktery mapuje vyuzivani sdé-
lovacich prostfedkil a ovliviiovani vefejného minéni Stdtni bezpecnosti.

Téma dezinformacnich a vlivovych akei €s. rozvédky (dobovym Zargonem ,,aktiv-
nich opatfeni“) neni vefejnosti nezndmé. O popularitu téchto akci se zaslouzily ze-
jména knihy nékdejsiho zdstupce ndcelnika 8. odboru I. spravy MV Ladislava Bitt-
mana,' ktery se po své emigraci v roce 1968 na americkych univerzitich vyprofiloval
jako odbornik na problematiku dezinformaci a propagandy. PasdZe o aktivnich opa-
tfenich se objevuji i v rozporuplném pokusu Karla Pacnera o zpracovani historie
Zeskoslovenskych $piondznich sluzeb.”

Zdakladem této studie jsou predevsim archivni materidly samotné ¢s. rozvédky.
Pramenny vyzkum komplikoval fakt, Ze vétSina operativnich svazki a dalsi dokumen-
tace vztahujici se pfimo k jednotlivym dezinformacnim akcim ¢s. rozvédky byla v roce
1989 patrné skartovdna. Kli¢ovym zdrojem informaci tak byly pfedev§sim prameny
spiSe sekunddrni povahy — torzovité zachovand vyhodnoceni ¢innosti odboru aktiv-
nich opatfent, tzv. svazky operativni korespondence® vedené odborem aktivnich opa-

1 BITTMAN, Ladislav: The Deception Game, Syracuse, New York 1972; TYZ: Spiondzni oprdtky. Pohledy do zdkulist
Ceskoslovenské tajné sluzby, Praha 1992; TYZ: Mezindrodni dezinformace, ernd propaganda, aktivni opatieni a tajné
akce, Praha 2000.

2 PACNER, Karel: Ceskoslovensko ve zvldstnich sluzbdch. Pohledy do historie Ceskoslovenskych vyzvédnych sluzeb
1914-1989. Themis, Praha 2002.

3 Tzv. svazky operativni korespondence byly specifickymi operativnimi svazky I. sprdvy MV, byla do nich ukldddna
zejména korespondence mezi jednotlivymi soucdstmi rozvédky a pisemnosti vztahujici se k vnitinim problematikdm
jejich jednotlivych soucdsti.
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tfeni Cs. rozvédky, persondlni spisy vybranych piisluSnikti Statni bezpecnosti. DileZi-
tym pramenem byly zachované administrativni pomtcky (knihy jednacich protokoli)
odboru aktivnich opatfeni ¢s. rozvédky. Zdakladem analyzy byly Casto jen nékolika-
slovné charakteristiky nedochovanych pisemnosti. Vyslednd prace je tak v fadé pasdzi
nutné spie rekonstrukci. Casovy rozsah studie je omezen k srpnu 1968. Autor v sou-
casné dobé piipravuje rozsdhlejsi praci k problematice vyuzivani sdélovacich pro-
sttedkl Statni bezpecnosti, ve které se vénuje i problematice aktivnich opatieni v po-
srpnovém a normaliza¢nim obdobi.

Aktivni opatfeni, jako jedna z forem prace komunistickych zpravodajskych sluzeb,
se objevila v praxi L. spravy MV v 2. poloviné 50. let. Podle definice ze Smérnice pro
agenturné operativni prdci v zahranici z r. 1964 byla aktivni opatfeni , prisné tajnd
opatieni rozvédky, kterd sméruji ve svém konecném ucinku k podpore zahranicni
politiky a bezpecnosti svétové socialistické soustavy nebo ke splnéni urcitého operativ-
niho zdméru.“* Provadéni aktivnich opatieni bylo jednou z nejpoliti¢téjsich slozek jeji
¢innosti a bylo chdpdno jako soucdst politického pisobeni celého statnitho aparatu.
. Cinnost rozvédky na tomto tiseku [aktivnich opatieni] je vyjddienim aktivni poli-
tické funkce rozvédky v rdamci zpravodajského systému CSSR a musi casové i vécné
zapadat do celkového rdmce vlivové politiky v dotyéné zemi nebo oblasti. Za
tim tcelem rozvédka iizce spolupracuje a koordinuje své usili s jinymi soucdstmi
statmiho apardtu provddéjicimi vlivovou politiku legdlnimi otevienymi forma-
mi.

Formadlné byly jako prvoradé cile provdadéni aktivnich opatfeni stanoveny ,, prede-
v§im tvcinnd podpora boje o udrZeni miru na celém svété a dalsi upeviiovdni a rozsiro-
vdni vlivu svétové socialistické soustavy ve vsech oblastech mezindrodni politiky.“®
V konkrétnim vysvétleni téchto obecnych cilti pak byly sméry provdadéni aktivnich
opatfeni konkretizovdny jako soucdst stdlého zpravodajského boje se zdpadnim mo-
censkym blokem. Aktivni opatieni méla: ,,odhalovat agresivni a dobrodruznou poli-
tiku imperialismu a podporovat politiku odzbrojeni, mirové koexistence a hospoddrské-
ho soutéZeni riiznych spolecenskych soustav; rozklddat a zpomalovat ¢innost existuji-
cich nebo vznikajicich vojenskopolitickych a ekonomickych imperialistickych sesku-
peni; vyvoldvat nediivéru neutrdlit a zdvislych zemi k hlavnim imperialistickym
mocnostem a naopak; vyvoldvat nediivéru mezi imperialistickymi mocnostmi, jejich
viddami, predstaviteli nebo institucemi navzdjem, vytvdret situace, vedouct v kapitalistic-
kém tdbore k politickym, hospoddiskym, vojenskym nebo jinym rozporium a krizim;
podporovat a pomdhat ndrodné-osvobozeneckému hnuti; podporovat a pomdhat jinym

4 Smeérnice o agenturné operativni prdci v zahranict, €. j. A/1-00211/010-64, zveiejnénd na internetové adrese http:/
www.odboj.jicinsko.cz/zdroje/smernice/al-211.htm, ¢ldnek 77.

5 Tamtéz.

6 Tamtéz, ¢lanek 78.
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protiimperialistickym hnutim; podporovat a pomdhat ndrodiim, které se vymanily 7 ka-
pitalistického podruci.«’

Ve své konkrétni podobé aktivni opatieni zahrnovala celou fadu typi forem akcf,
z nichZ jen &ast (byf podstatnd) vyuzivala sdélovaci prostiedky. Cést aktivnich opa-
tfeni byla realizovdna formou rozesilani fals dopisti, §ifenim pomluv, provddénim
riznych provokaci.

Jiz v 2. poloviné 50. let pouzivaly metodu aktivnich opatfeni jednotlivé operativni
odbory L. sprdvy MV, za tizké soucinnosti se skupinou pracovnikl tehdejsiho 8. (stu-
dijniho) odboru. Jako pfiklad prace Cs. rozvédky na tomto dseku v 2. poloviné 50.
a pocdtkem 60. let muZe slouZzit vybér z velké skupiny aktivnich opatfeni namifenych
proti ¢eskoslovenskému oddéleni rozhlasové stanice Svobodnd Evropa (SE). V druhé
poloviné 50. let bylo navrzeno nékolik desitek nejriiznéjsich ,,aktivnich opatfeni“
proti této rozhlasové stanici, kterd ovliviiovala vefejné minéni v Ceskoslovensku.
Akce mély celou fadu podob, od Sifeni ustnich pomluv, pfes rozesildni pomlouvag-
nych dopisti, otiskovani kompromitujicich informaci ve sdélovacich prostredcich az
k akcim diverzniho rdzu. Cilem akci bylo rozestvavat zaméstnance ¢eskoslovenského
oddéleni SE, vyvoldvat v nich pocit nejistoty a ohroZeni, ¢eskoslovenskému publiku
byly uréeny pfedevsim akce, které mély snizit vliv vysilani SE na jeho posluchace.

Do kategorie pomluv spadalo napiiklad aktivni opatfeni RODINA, provedené
koncem roku 1958. Jistému zaméstnanci Svobodné Evropy byl zasldn anonymni do-
pis, ktery obsahoval informace o tdajném milostném poméru jeho manZelky s jinym
pracovnikem SE. Cilem akce mélo byt , prohloubeni rozporii mezi zaméstnanci SE“.*
Pozici Svobodné Evropy mezi némeckym obyvatelstvem mélo ztiZit provedeni aktiv-
niho opatfeni PLES. Koncem roku 1958 byly na adresy 200 mnichovskych policist
rozesldny pozvdnky na udajny ples Svobodné Evropy. Podle planu méla byt po shro-
mdaZzdéni pozvanych prfed budovou SE odpdlena ,,neSkodnd* ndloz. K samotnému
,vybusnému* zavreni akce v8ak nakonec nedoslo, nebot akce byla tidajné odhalena
mnichovskou krimindlni policif jako provokace ¢eskoslovenskych agentti. Akce byla
také zvefejnéna v exilovém ¢asopise Cechoslovdik. Podobny cil, diskreditaci Svobodné
Evropy v némeckém prostfedi a otravovani vedeni SE, sledovalo aktivni opatfeni
KALEIDOSKOP. Zisilkové firmé Neckerman byla jménem evropského feditele
SE Erika Hazelhoffa zasldna objedndvka hudebni skfin€ k dodani do jeho bytu, vy-
sledek akce se vSak nepodafilo rozvédce zjistit.

Ceskoslovenskych sdélovacich prostiedkti vyuzivalo aktivni opatieni TISK, v jehoz
rdmci byly v &. denicich Prdce a Obrana lidu otiStény ¢lanky o usili slovenskych

7 Tamtéz.

8 Archiv byvalé I. spravy SNB (ddle A I. S SNB), sv. 10081/012, ¢. 1. 395-410. 1. sprdva MV, Svobodnd Evropa
v Mnichové (souhrnnd zprdva), Praha, listopad 1958. Vypracovali kpt. Josef Mat&jka (MALINSKY), npor. Jifina Du-
palovd (BELSKA). Pokud nenf uvedeno ddle jinak, je tato zprdva pramenem i pro dalii zminky o AO proti RSE v 50.
letech. TOMEK, Prokop: Aktivity és. bezpecnostnich slozek proti Ridiu Svobodnd Evropa v letech 19511990, UDV,
Praha 2006 (v tisku).
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separatistli o zfizeni samostatného slovenského oddéleni v SE a o pldnovaném pii-
chodu novych americkych cenzort do SE. Cilem bylo opét vyvoldni rozporli mezi
zaméstnanci ¢s. oddéleni Svobodné Evropy. Jen ¢aste¢né bylo realizovdno aktivni
opatfeni DIKOBRAZ. Podle ndvrhu I. spravy MV meéla byt v satirickém casopise
Dikobraz otisténa karikatura, kterd méla zesméSnovat usili zaméstnancti SE o dosa-
Zeni kolektivni smlouvy a zabezpeceni proti propusténi. 12. ¢ervna 1958 byl vsak
v Dikobrazu otiStén jen nicnefikajici podtitulek k pfipravené karikatufe, takze cile
»kompromitace amerického vedeni SE“ nakonec nebylo dosaZeno.

Nebezpecnéjsi byla aktivni opatfeni, jeZ se pohybovala na, ¢i za hranici terorismu
provadéného komunistickou tajnou sluzbou. Je§t€¢ pomérné nevinné bylo opatfeni
ZAMEK-SIRKA, v jehoZ ramci spolupracovnik I. sprdvy MV CESAR v bfeznu
1958 vlozil zdpalky do zamkii domt, v nichZ bydleli zaméstnanci SE. O ,,irovni“ akce
svéddi fakt, Ze samotné ,,obéti“ operace komunistické rozvédky pfipsaly jeji pfipravu
détem. Dile jiz §la akce ZAPACH realizovand 10. kvétna 1958 spolupracovnikem
L. spravy MV JACHYMEM,.,’ ktery ve studiich SE umistil ampuli s prudce zapachajici
tekutinou. Na hranici mezi provokaci a terorismem se pohybovalo realizované aktivni
opatieni JEZEK. Pied ukonéenim oslavy vyroéi narozeni TGM 7. bfezna 1958 roz-
hdzel agent CESAR pied budovami SE kovové jezky, diky ¢emuz byly pii odjezdu
poskozeny pneumatiky jedendcti automobild zaméstnanct SE.

Nejzndméj$im z pldnovanych ,,ostrych® aktivnich opatfeni bylo nakonec prozra-
zené aktivni opatieni PANENKA. Spolupracovnik I. S MV ALEX (pravym jménem
Ivan Havlik) byl zatikolovdn, aby v jidelné¢ Svobodné Evropy umistil dvé sldnky
s jedovatou atropinovou soli. Povéieny pachatel — spolupracovnik ¢s. rozvédky Hav-
lik — se pfiznal némecké policii a udal ji i jednoho z organizétorti akce, ¢s. rozvédcika
Jaroslava Némce (NEKOLU), ktery byl legalizovdn jako tufednik ¢s. generdlniho
konzuldtu v Salcburku. Poté, co byla akce &s. rozvédky prozrazena, musel Némec
(NEKOLA) své ptisobisté v Salcburku opustit. Reakci ¢s. strany byla propagandi-
stickd protikampan, ve které se ¢s. diplomacie (kryjici pracovniky rozvédky) stavéla
do pozice obéti hrubé provokace. Oficidlni Ceskoslovenska tiskovd kanceldi vydala
prohldseni, ve kterém poprela jakykoliv redlny zdklad celé kauzy pokusu o otravu
pracovnikil svobodné Evropy a vylozila ji jako snahu USA a SRN vyostfit napéti ve
vztahu k CSR.'” Vedeni I. spravy MV prosadilo ¢ldnky i do dalsich &. sdélovacich

9 Lauiim Oldfich (¥1920), &. rozvédka jej vedla jako svého agenta v letech 1954-76 pod krycimi jmény RUZICKA
a JACHYM, &. sv. 40251. Viz Zverejnéni evidencnich podkladii a seznamu persondlnich spisit § 7, odst. 1 zdkona & 107/
2002 Sb., Praha 2003, dil 12, s. 5555.

10 A L. S SNB, sv. 10646, ¢. 1. 59-71. Materidly ke kampani proti pracovnikovi ¢s. generdlniho konzuldtu v Salcburku
Jaroslavu Némcovi. TOMEK, Prokop: c. d.
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prostiedki, Vecerni Prahy,"! Rudého Prdva'? a Price,”® komentat odvysilal i Cs.
rozhlas.

Akce proti Svobodné Evropé pochopitelné nebyly jedinymi aktivnimi opatfenimi
¢s. rozvédky v 2. poloviné 50. let a na za¢dtku let Sedesdtych. Nejaktivnéji si v jejich
realizaci pocinaly jeji odbory a rezidentury pracujici po linii Latinské Ameriky a af-
rickych zemi. Vysokd uspéSnost zminénych usekd €s. rozvédky v této oblasti prame-
nila pfedevsim z relativné jasného zadani prace v téchto teritoriich (&s. rozvédka se
v této dobé stavala prodlouZenou rukou sovétské imperidln{ politiky, kterd se snaZzila
prosadit v zemich, které se oteviraly postupujici dekolonizaci) a pfiznivymi operativ-
nimi moznostmi v téchto zemich (neprofesionalita tamnich bezpecnostnich sluzeb,
ochota novindft pretiskovat podstréené informace). Aktivni opatfeni v rozvojovych
zemich byla vedena dvéma hlavnimi sméry: nejvice jich smérovalo k poskozovani
zdjmu tzv. hlavniho protivnika (USA) a jeho spojencd v zemich tfetiho svéta, do-
pliiujicim smérem bylo prosazovani z4jmu vlastniho mocenského bloku v téchto ze-
mich. Forma aktivnich opatfeni byla pfizplisobovdna mistnim operativnim, ale i kul-
turnim podminkdm. Zatimco v rozvinutéjSich zemich Latinské Ameriky s tradici tisku
byla ¢astéji vyuZivdna forma tiskovych aktivnich opatfeni, v zemich Afriky s vysokou
negramotnosti byla preferovana spiSe forma konkrétné cilenych dopisovych akei.

Na prelomu 50. a 60. let spocivalo provddéni aktivnich opatfeni na jednotlivych
linijnich odborech ¢s. rozvédky. Servis pfi pfipravé aktivnich opatfeni a jistou koor-
dinujici roli sehravala né€kolikaclennd skupina zafazend na informacnim (studijnim)
odboru ¢&s. rozvédky pod vedenim npor. Ladislava Oseckého (MUSIL), mezi jejiz
¢leny déle patiili Olga Berounskd (PERINOVA) a po jistou dobu i pozd&jsi nej-
znamgéj§i dezinformator &s. rozvédky Ladislav Bitmann (BRYCHTA)."* V pozdé&ijsich
hodnocenich byl vSak tento stav, kdy neexistoval pfehled o provdadénych aktivnich
opatfenich a dezinformacich a konkrétni odpovédné pracovisté, povaZzovdn za ne-
uspokojivy. V &s. rozvédce se tivahy o vytvoreni samostatného ttvaru povéreného
provadénim vlivovych akci a Sifenim dezinformaci objevovaly jiZz od 1. poloviny
50. let.” Koneénym podnétem (a inspiraci) viak byl sovétsky piiklad (a piikaz).
V rdmci L. hlavni spravy KGB (sovétské civilnf rozvédky) fungoval od roku 1959
samostatny odbor ,,D*, jehoZ tikolem bylo provddét aktivni opatfeni a dezinformace.
V jeho &ele stél generdl arménského piivodu Ivan Ivanovi¢ Agajanc.'® Béhem néko-

11 Vecerni Praha 23. 12. 1959, s. 1, Otrdveni lhdri.

12 Rudé pravo 22.12. 1959, s. 1, Drzd provokace Svobodné Evropy, prohldseni CTK.

13 Prdce 22. 12. 1959, s. 1 a 4, Neslychand provokace Svobodné Evropy. Prohldseni CTK k vymyslu zlocinecké kliky.
14 BITTMAN, Ladislav: §piantiinf oprdtky, Praha 1992, s. 16-22.

15 Napf. Archiv Ministerstva vnitra (ddle AMV), f. 310 (Velitelstvi StB 1945-1953) , inv. j. 34-27, Ndvrh na organizovani
dezinformace nepfitele zaslany ndcelnikem HS StB dne 29. 8. 1952 ndméstku ministra ndrodni bezpec¢nosti plk. A. Prcha-
lovi. Materidl obsahuje ndvrh na zfizeni samostatného oddéleni pro dezinformace v rdmci HS StB.

16 ANDREW, Christopher, MITROCHIN, Vasilij: Nezndmé Spiondzni operace KGB, Mitrochiniiv archiv. Praha 2001,
s. 463.
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lika let ze svého utvaru vytvofil pracovisté, jez se stalo vzorem pro nové zfizované
useky rozvédnych sluzeb satelitnich statd sovétského bloku. Odbor byl piimo pod-
fizen ndcelnikovi sovétské rozvédky, oproti linijnim odbortim nemél pravo budovat si
vlastni agenturu, ani nebyl s agenturou pfimo seznamovan, mél v§ak pravo koordi-
novat tkolovani potfebnych agenti linijnich odbort. Odbor byl piimo zapojen do
sovétského propagandistického a ideologického apardtu. Mé¢l dobré styky s komisi
pro ideologické otazky, s vydavatelskymi orgdny, riznymi zdjmovymi organizacemi.
Vsechna vyznaénéjsi aktivni opatieni konzultoval s dstfednim vyborem KSSS a Minis-
terstvem zahranicnich véci. Naopak vSechny soucdsti MV byly povinny konzultovat
s odborem ,,D* sva aktivni opatfem’.17

Prvym krokem k feSeni organizace prdce na poli vlivového ptlisobeni a dezinformaci
v Ceskoslovenské zpravodajské sluzbé bylo ziizeni oddé€leni dezinformaci a aktivnich
opatfeni v L. spravé MV.'® Po¢dtkem roku 1963 byly v rémci informaéntho odboru ,,na
zkousku* ziizeny jako prechodné ttvary oddéleni aktivnich opatfeni a dezinformaci.'’
N4écelnikem pro dalsi vyvoj klicového oddéleni aktivnich opatfeni se stal Jaromir
Nyvlt (KOLOUCH).? Pii svém ziizeni mé&lo oddéleni jen dva pracovniky, do konce
roku 1963 byl jejich pocet zvySen na pét. Pracovnici oddéleni zacali se systematictéjsi
pfipravou aktivnich opatieni a prosazovali je jako jednu z kliCovych metod prace Cs.
rozvédky.

Smér ¢innosti novych oddéleni udalo jedndni s vedenim sovétské rozvédky v inoru
1963. Za ceskoslovenskou stranu se jej zicastnili ndcelnik 18. (informac¢niho) odboru
L. spravy MV Viclav Krilik (KARES) a ndcelnici oddéleni dezinformaci a aktivnich
opatieni téhoZ odboru Jaromir Zbofil (ZAJIC) a Jaromir Nyvit (KOLOUCH).*!
Sovétsti predstavitelé, pfedevS§im ndcelnik odboru ,,D* gen. Agajanc a jemu podfizeni
pracovnici, predali zau¢ovanym ceskoslovenskym dezinformdtorim celou fadu infor-
maci o metodice své prace a v hrubych rysech i informace o smérech svého pisobeni.
Aktivni opatfeni podle pojeti sovétské rozvédky musela byt provddéna podle deseti
pevnych zdsad: ,, 1. Centralizace pldnovdni a Fizeni, 2. Cilevédomost zaméreni, sou-
stfedéni se na hlavni problémy, 3. Védecké prostudovdni politickych akci, 4. Ocenéni
vSech politickych a operativnich faktorii, 5. Prisnd konspirace AO, zejména dezinfor-
maci, 6. Vychdzet ze zdmyslii nepf¥itele, zachovat moznost provéritelnosti, 7. Vyvarovat

17 A 1. S SNB, sv. 81067/101, ¢. 1. 94-105, Jedndni po linii odboru AO 17. 6. 1964.

18 AMYV, Rozkaz ministra vnitra ¢. 37/1962 z 22. listopadu 1962. Rozkaz nafizoval i nd¢elnikim II. (kontrarozvédka
proti vnéjsimu nepfiteli), IV. (ekonomickd kontrarozvédka) a VI. (vojenskd kontrarozvédka) spravy MV ziidit ve svych
soucdstech malé dezinformacni skupiny.

19 A L. S SNB, sv. 81067/101, €. 1. 114-115. Navrh piipévku 8. odboru do zpravy o spolupraci s VSB. 10. 6. 1965.

20 Jaromir Nyvlt (¥1925) zacal svoji staitobezpec¢nostni kariéru v roce 1950 jako piislusnik vojenské kontrarozvédky,
v roce 1957 byl pfeveden k 12. odboru I. spravy MV (soucdst nelegdlni rozvédky), od roku 1960 byl zafazen na 18.
odboru (informaénim) I. spravy MV, od 1. 1. 1963 do 1. 2. 1964 pracoval jako nédcelnik 4. oddéleni (aktivnich opatieni)
18. odboru L. spravy MV. Poté jako starsi referent nové ustaveného 8. odboru (aktivnich opatfeni a dezinformaci). Na
odboru aktivnich opatfen{ byl zafazen az do svého odchodu do diichodu v roce 1981. AMV, persondlni spis J. Nyvlta.
21 A 1. S SNB, svazek 81067/101, ¢. . 1-106. SluZebnf cesta na VSB — pozndmky, 12.-19. tinora 1963.
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se Sablonovitosti, 8. Vychdzet z redlnych mozZnosti, 9. Jednota formy a obsahu, 10. AO
provddét véas, rychle a operativné.“*> Mezi doporucovanymi metodami se objevilo
vyuzivani agentury, ddvérnych stykt, publikacnich prostiedki v§eho druhu, vyuzivani
politickych stran a skupin, vefejnych organizaci a odborii, mlddeZe, kulturnich pra-
covnikli, demonstraci, manifestaci, vysilani delegaci s pozadavky, interpelace, tisko-
vych konferenci, knih, letdkd, sbornikl, dopisli, rozesildni ciztho tisku, anonymnich
dopist, vyuzivani namontované nepratelské techniky a nepratelskych organizaci (AO
pod cizi vlajkou).”?

Rady sovétskych ptatel specifikovaly hlavnf cile aktivnich opatfeni v jednotlivych
smérech a oblastech. V nejdtlezitéj$im, v oblasti politickych aktivnich opatieni, bylo
hlavnim cilem ,,odhalovdni agresivni politiky USA a jejich spojencii, zejména pripravy
nové vdlky*, coz tvortilo asi 50 % veskeré prace sovétského odboru ,,D“. V tomto
sméru mélo velky vyznam prohlubovdni rozporti mezi jednotlivymi stdty, kompromi-
tace osob provadéjicich proamerickou politiku, podpora protiamerickych sil. Dtlezi-
tym ndstrojem v tomto sméru bylo organizovani masovych kampani (za odzbrojent, za
stazeni americkych vojsk, za likvidaci zdkladen, za zdkaz atomovych, bakteriologic-
kych a chemickych zbrani) a podpora organizaci, které tyto kampané organizovaly.
Pod heslem ,,odhalovdni neokolonialismu“ méla byt diskreditovdna americkd pomoc
rozvojovym zemim (napf. ¢innost Mirovych sbortl) a podporovdno mocenské pro-
nikdni vlastniho bloku do byvalych kolonif.**

Provadéni aktivnich opatfeni v samotnych Spojenych stdtech bylo hodnoceno jako
velmi obtizné, jako efektivnéjsi bylo doporuc¢ovano provadéni aktivnich opatieni proti
USA ve tietich zemich, doporucovana byla kompromitace a skandalizace americkych
diplomatii, hospodafskych a vojenskych pomocnych programi. Pokud se tyce ttoka
proti evropskym spojenclim, hlavni ,,ider” mél byt zacilen na SRN se zdUraziiovanim
udajnych vazeb mocenskych elit spolkové republiky na vdle¢né zlocince, zabranénim
spekulovaného vyzbrojeni Bundeswehru atomovymi zbranémi a naruSovanim upev-
fujicich se vazeb mezi SRN a Francii. Nemaly prostor mél byt vénovdn prosazovani
z4jmu vlastniho némeckého spojence, Némecké demokratické republiky, a to akcemi
sméfujicimi proti tzv. Hallsteinové doktring® a upeviiujicimi mezindrodni pozici
NDR. Dalsi dva hlavni sméry aktivnich opatieni v Evropé mély postihnout ddajné
slabiny NATO. Jeho severni kiidlo (Ddnsko, Norsko), kde SSSR podporoval sily,
které brdnily rozmisténi americkych sil na tizemi{ jmenovanych stdtd, a pfredevsim jizni
,slabé“ kifdlo NATO (Itdlie, Recko, Turecko) s podnécovanim nestability v t&chto
zemich.?®

22 Tamtéz, ¢&. 1. 20.

23 Tamtéz, &. 1. 21.

24 Tamtéz, ¢. 1. 26-28.

25 Hallsteinova doktrina (podle Waltra Hallsteina, stdtniho tajemnika v zdépadonémeckém ministerstvu zahranici) pro-
klamovala ndrok SRN na vylu¢né zastupovani Némecka a postihovala stdty, které navdzaly diplomatické styky s NDR.
26 A L S SNB, svazek 81067, ¢. 1. 32-45.
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I v ostatnich svétovych teritoriich chtéla sovétskd KGB svymi aktivnimi opatfenimi
(vedle prosazovani vlastniho vlivu) postihnout pfedevsim zdjmy USA a jeho spojencd.
Jako cile v Africe doporucil sovétsky ucitel svym ceskoslovenskym zaktm: ,,1. Od-
halovdni neokolonidlni politiky zejména USA a SRN v Africe, 2. Kompromitace pred-
stavitelilt zdpadnich imperialistit v Africe, 3. Kompromitace prozdpadné orientovanych
predstavitelii Afriky vyuZivanych Zdpadem nebo v jeho Zoldu, 4. Podpora progresiv-
nich nacionalistickych sil, 5. Upevnéni pozic a vliv ZST v novych stitech Afriky.“*’ Cs.
zdstupci byli pouceni o nutnosti pfizpisobit metody prace specifikim a omezenim
tohoto teritoria: ,, 1. pfimé nebo neprimé piisobeni na africké vedouct Cinitele, 2. roz-
Sifovdni ndm prospésnych informact — dostat je k osobdm vlivu, 3. podpora protiim-
perialistickych hnuti a akci, ...organizovat akce aZ po odstranéni prozdpadni viddy
(Cinitelit) a nastolent rezimii ndm vyhodnych, naklonénych, 4. vyroba napodobenin
dokumentil, 5. publikacni moZnosti problém cca 90 % negramotnosti, nutnost vyuZivat
rozhlasu, vyuZivat mistni jazyky, 6. komplexni AO — pldny po jednotlivych zemich +
vzdjemnd ndvaznost... 7. vyuZivdni vlastnich tradi, orgdnii, instituci (napr. vlastni
rozhlas). Moznosti AO proti imperialistiim v Africe.“*® Od Geskoslovenské rozvédky
o¢ekdvalo vedeni KGB piedevsim akce proti zdjmiim SRN v Africe.”

V oblasti Blizkého vychodu a rozvojovych zemi Asie vidéla KGB priority pfede-
v§im v naruSovani utuzujicich se vazeb mezi Spojenymi stdty a reZimem egyptského
prezidenta Gamadla Abdal Nasira, ddle opét v poskozovani zajmti USA v jednotlivych
zemich a v podpofe protiamerickych rezima v nékterych asijskych zemich (zejména
v Indonésii).>® Obdobné byly tikoly i v Latinské Americe.

Ukoly rozvédky v oblasti aktivnich opatfeni se neomezovaly jen na oblast politic-
kou. V oblasti védecko-technické mélo byt cilem ¢innosti rozvédky pfedevSim: ,, 1.
navést nepritele, aby vynaloZil co nejveétsi usili na rozpracovdni neperspektivnich VT
[védecko- technickych] problémui, 2. svddét nepritele ze spravného zaméfeni na nds§
vyvoj, 3. pomoc nasi VTR [védecko-technické rozvédce] navddét situace, Ze problémy,
na nichZ nepfitel pracuje a taji, jsou jiz vyreseny, donutit jej k opusténi iikolu.<>!
V oblasti ekonomické bylo tikolem predevsim pomdhat vlastnimu zahrani¢énimu ob-
chodu a piisobit na uvolnéni prodeje strategickych materidl.>* Samostatnou oblastf,
ktera vétSinou sdélovacich prostfedkid nevyuzivala, byla aktivni opatfeni a dezinfor-
mace vojenské.

Mald oddéleni aktivnich opatieni a dezinformaci ziizend pocdatkem roku 1963
v rdmci informac¢niho odboru 1. spravy pochopitelné nemohla plnit dkoly v podobé
pozadované sovétskou rozvédkou. Postaveni obou dsekti vii¢i operativnim odboriim

27 Tamtéz, ¢. L. 46.
¢

28 Tamtéz, ¢. 1. 46-53.
29 Tamtéz.

30 Tamtéz, ¢. . 53-58.
31 Tamtéz, ¢. 1. 62-66.

32 Tamtéz.
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L. spravy nebylo pfili§ vyjasnéné a pres jejich proklamovanou koordinujici roli byla
provadéna fada aktivnich opatfeni bez jejich védomi. Vyznam aktivnich opatfeni
v préci ¢s. rozvédky vsak byl zfizenim obou oddéleni zdliraznén a byl vyjadien i v noveé
vydaném statutu I. spravy: ,, Nedilnou a iicinnou soucdsti rozvédné cinnosti 1. spravy
MYV je provddeéni aktivnich opatieni, kterd maji predevsim za cil podpof¥it politické
a hospoddrské zdjmy CSSR a zemi socialistického tabora v zahranici, jsou prostiedkem
aktivniho boje proti hlavnimu nepriteli a jsou zamérovdna k naruseni pldnii imperialis-
tickych mocnosti.“>

Pfi reorganizaci I. sprdvy k 1. unoru 1964 doslo k vytvofeni nového specializova-
ného pracovisté — odboru aktivnich opatfeni a dezinformaci (krycim oznacenim 8.).
Novy odbor prevzal vétsinu pracovnikl pfedchozich oddéleni aktivnich opatfeni a de-
zinformaci fungujicich dosud v rdmci informac¢niho odboru. Vedeni odboru vsak bylo
vybrdno z pracovniki operativy. Nédéelnikem byl jmenovén Jifi Stejskal (BO-
RECKY),** dosavadni nd¢elnik zrugeného 2. (latinskoamerického) odboru. Jeho vy-
bér do funkce byl odiivodiovan dlouholetymi operativnimi zkuSenostmi jak v oblasti
evropské, tak predevsim latinoamerické. Vyzdvihovdna byla zejména jeho ¢innost na
useku Latinské Ameriky, ktery v rdmci ¢s. rozvédky nejvice rozvinul pouZivdni me-
tody aktivnich opatfeni.® Stejskalovym zdstupcem se stal Ladislav Bittman (BRY-
CHTA),?® ktery dosud pracoval na némeckém odboru 1. spravy a s problematikou
aktivnich opatfeni mél zkuSenost z doby svého zafazeni na studijnim odboru v 2.
poloviné 50. let. Jadro pracovniho kolektivu dopliiovali (mimo zminovaného Jaromira
Nyvita — KOLOUCHA) piedev§im Vladimir Kolit (KALOUS),”” Viclav Louda

33 Prvni spriva. Ceskoslovenskd rozvédka v dokumentech 1945-1990, Praha 2000, s. 42 . Statut 1. spravy MV byl vyddn
Rozkazem ministra vnitra ¢. 4/1963 z 25. tinora 1963.

34 Stejskal Jifi (1924-1988): k L. sprdvé MV nastoupil v roce 1953, do roku 1957 pracoval proti Zépadnimu Némecku
a Rakousku, v letech 195457 piisobil na rezidentufe ve Vidni, odkud byl vypovézen. Od roku 1957 pracoval na latinsko-
americké problematice, v letech 1961-64 byl nd¢elnikem 2. odboru I. spravy MV (latinskoamerické zemé), v letech 1964—
69 nécelnik 8. odboru I. spravy MV (aktivni opatieni a dezinformace). V srpnu 1968 se postavil proti okupaci Cesko-
slovenska vojsky VarSavské smlouvy. V roce 1970 byl propustén ze sluzeb Ministerstva vnitra jako politicky nevyhovujici.
Na I spravé MV pouzival kryci jméno BORECKY. V letech 1974-82 pod krycim jménem JIRINA spolupracoval se
Sprdvou StB Praha. AMV, persondlni spis Jifiho Stejskala (¥1923); tamtéz, a. ¢. 736045 MV.

35 AMV, persondlnf spis J. Stejskala, ¢. 1. 94-96, Sluzebni hodnoceni za dobu od 1. 2. 1964 do 1. 6. 1966.

36 Bittman Ladislav (*1931): po vystudovdni fakulty mezindrodnich vztah UK byl pfijat v roce 1954 k 1. spravé MV. Po
absolutoriu rozvédné $koly bylo jeho urceni k operativnimu odboru zruseno kvili nevhodnému siiatku (sestra manzelky
Zila v Izraeli) a byl zafazen na studijni odbor 1. spravy MV, kde se podilel na piipravé aktivnich opatieni. V roce 1958 byl
prefazen na némecky odbor, jimZ byl v letech 1961-62 vysldn na rezidenturu v Berling. Jako zdstupce nacelnika odboru
aktivnich opatieni ptsobil v letech 1964-66, v letech 196668 byl zafazen jako zdstupce rezidenta ve Vidni, odkud v zaf{
1968 emigroval pro nesouhlas s okupaci Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy. Ve svém exilu ve Spojenych statech
se stal odbornikem na studium dezinformaci a propagandy. V Ceskoslovensku byl v nepfitomnosti odsouzen k trestu
smrti. AMV, persondlni spis Ladislava Bittmana.

37 Koldi Vladimir (¥1923), ve sluzbich MV od r. 1945. V letech 1949-51 zafazen k titvaru SNB JERAB v Jachymove,
1951-55 u Krajské spravy MV v Karlovych Varech. 1955-63 zatazen na II. spravy MV (problematika SRN). Od 1. 2. 1963
prefazen na nove zfizené oddéleni dezinformaci na I. spravé MV, poté v letech 1964-66 na odboru aktivnich opatfenich,
pracoval piedev§im na problematice operativnich dezinformaci. Od r. 1966 az do odchodu do diichodu v roce 1978
pracoval na némeckém useku I. sprdvy MV. AMV, persondlni spis Vladimira Koldre.
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(LINHART),*® kteii piesli z predchoziho oddéleni aktivnich opatfeni, a Jaroslav
Némec (NEKOLA),” zndmy z piipravy pokusu o otravu pracovnikii Svobodné
Evropy atropinovou soli.*

Novému odboru bylo pfidéleno osmndct systematizovanych mist (véetné ¢tyf Zen),
jesté v roce 1967 viak zlistdvala dvé mista neobsazena.*! Kromé vlastnich operativci,
ktef{ pfipravovali aktivni opatfeni, se na nové zfizeném odboru konstituovaly dvé
servisni skupiny — technicky referdt, ktery disponoval riznymi psacimi a kanceldi-
skymi stroji, na nichZ zabezpecoval vyrobu fals pro né¢kterd aktivni opatfeni, a analy-
ticko-dokumentaéni usek, ktery provadél analyzu akci odboru a vedl evidenci jedno-
tlivych aktivnich opatfeni.

Ackoliv norma, kterd upravovala postaveni a pravomoci odboru v rdmci rozvédky,
byla vyddna aZ po nékolika letech jeho existence,* o jeho ziizeni byly zpraveny
vSechny operativni odbory rozvédky, které tak byly informovdny o nezastupitelnosti
odboru AO pfi pifipravé a realizaci vSech aktivnich opatfeni na I. spravé. Odbor
aktivnich opatfeni zaji§toval i koordinaci dezinformaénich akei (vétinou ve zpravo-
dajskych hrdch) v rdmci celého Ministerstva vnitra. Novy odbor pfevzal tikoly dfivej-
Stho oddéleni aktivnich opatfeni pfi pfipravé komplexnéjSich aktivnich opatieni vy-
chézejicich z dlouhodobé prace rozvédky. K novym tdkolim odboru patfila koordi-
nujici a fidici role v pfipravé a realizaci aktivnich opatfeni v rdmci celé rozvédky.
Povinnost pfipravovat a provadét aktivni opatient se i naddle tykala vSech pracovnikt
rozvédky,*” odbor AO vsak byl zapojen do procesu pifpravy viech aktivnich opatfent.
V réamci jednotlivych linijnich odbort byli uréeni povéfeni operativci, ktefi dostali za
ukol koordinaci AO po své linii s odborem aktivnich opatieni. Podobné byli v samo-
tném odboru AO urceni koordindtofi po linii jednotlivych operativnich odbord. Mira
konkrétni angazovanosti (a ,,vyslednosti prace*) po jednotlivych liniich v kone¢ném

38 Louda Vdclav (*1926): k MV nastoupil v r. 1952 (I. sprdva MV), v 2. poloviné 50. let byl zafazen jako ndcelnik
I. (amerického) odboru. V roce 1962 byl potrestan za tidajnou ticast na aféfe rezidenta I. sprdvy MV Miroslava Nacvalace
(KUBESE) a zafazen na studijni odbor 1. S (od prosince 1963 na jeho odd&leni AO). Na 8. odboru L sprévy pracoval
jako koordindtor po linii 4. odboru (afroasijského). Po r. 1968 se vyraznym zpisobem podilel na aktivnich opatfenich
proti reformnim silim v Ceskoslovensku. Za&itkem roku 1970 piesel na vlastni Zadost (spolu se zdstupcem nacelnika
odboru AO Bohumirem Molndrem (DRABKEM) na II. spravu MV, kde pracoval jako vedouci skupiny pfipravujict
kampané proti pravici. V roce 1974 piesel na XI. sprdvu FMV (ekonomickou kontrarozvédku), jejimz nd¢elnikem se stal
B. Molndr, a naddle se podilel na vyuzivani sdélovacich prostfedkl pro potieby StB. V roce 1977 byl potrestdn za
neschvdlené otisténi antisemitského ¢lanku proti MUDr. FrantiSku Krieglovi a pfefazen na KS SNB hl. m. Prahy
a Stfedoceského kraje a po dalsich problémech byl v roce 1978 propustén. AMV, persondlni spis Vaclava Loudy.

39 Némec Jaroslav (*¥1923): k MV byl piijat v 1. 1950, ptsobil na KS MV Karlovy Vary, od r. 1954 zafazen na I. spravé
MV, pracoval po linii Némecka a SE, v letech 1957-59 zafazen na rezidentufe v Rakousku. 1964-71 na odboru AO
(pfedevsim akce proti BND a objektim v SRN), 1971-75 na 33. odboru I. spravy FMV (obrana aparétu ¢s. rozvédky),
poté az do odchodu do dichodu v r. 1978 na 37. odboru (evropském). AMV, persondlni spis Jaroslava Némce.

40 Viz vyse popsand akce PANENKA.

41 A L S SNB, sv. 81067/101, ¢. 1. 153-173, Dosavadni vyvoj a vysledky 8. odboru — zamé&feni dalsi ¢innosti, 10. 2. 1967.
42 Podle autorovi dostupnych pramenii byl organiza¢ni fad odboru aktivnich opatfeni schvdlen patrné az v 70. letech.
RUzné verze organiza¢niho fadu odboru byly ukldddny do svazku 81281/106, tyto materidly vSak byly spolu s dalsimi
materidly odboru aktivnich opatfeni skartovdny v listopadu 1989. A 1. S SNB, svazek 81281/106, seznam dokumentd.
43 Smérnice pro agenturné operativni prici v zahranicf, ¢.j. A/1-00211/010-64, zvefejnénd na internetové adrese http:/
odboj.jicinsko.cz/zdroje/smernice/al-211.htm (staZeno 29. 8. 2003). Clének 82.
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vysledku zdvisela na interesu vedeni jednotlivych odbordi na provadéni aktivnich
opatfeni a pochopitelné také na operativnich podminkdch v oblasti obhospodafované
prislusnym odborem. V prvém pilroce existence odboru AO tak byla nejpozitivnéji
hodnocena prace po linii 1. (amerického) a 4. (afroasijského) odboru.**

V piipadé 1. amerického odboru byla diivodem tradice provadéni aktivnich opa-
tfeni na teritoriu Latinské Ameriky z doby, kdy operativni prdci na tomto teritoriu
fidil nové jmenovany nacelnik odboru AO J. Stejskal (BORECKY), a vcelku piiznivé
operativni podminky v nékterych stdtech Latinské Ameriky. Na tomto dseku sice byl
realizovan relativné maly pocet aktivnich opatfeni, byla vSak zd@raznovdna jejich
kvalita. Provedend aktivni opatfeni byla vesmés sméfovdna proti zdjmim USA v této
oblasti. Diky publikacim L. Bittmana se stalo zndmym napiiklad aktivni opatfeni
TORO, které bylo namifeno proti ndméstku ministra zahrani¢ni USA Thomasu Man-
novi a piisobeni americké informaéni sluzby USIS* v Latinské Americe. Pracovnici
centrdly ¢s. rozvédky (za pomoci odborniki z technické spravy MV) vyrobili nékolik
fals tvdficich se jako dokumenty amerického ministerstva zahrani¢nich véci a USIS,
které byly poté v tinoru 1964 otiStény v brazilském listé O’Seminario a nasledné byly
piejaty i daliim latinskoamerickym tiskem.*® Toto AO bylo vedenim I. spravy SNB
velmi vysoce hodnoceno. Jinym oceniovanym AO v Latinské Americe bylo AO PLA-
MEN, reagujici na intervenci USA v Panamé v lednu 1964. Cs. rozvédka se podilela
na rozpoutdni masovych kampani ve vétSin¢ jihoamerickych statti pomoci rozesilani
protestnich dopist a telegramd, otiskovanim ¢lankd v novindch a casopisech, vyuZitim
rozhlasu. V nékterych zemich byla organizovédna studentskd shromdzdéni solidarity,
bylo dosazeno interpelaci poslancti v parlamentech, v Kolumbii byly dokonce orga-
nizovény oddily na obranu Panamy.*’

Po linii 4. odboru byla vyzdvihovdna predev§im dobra spoluprdce s tamnim koor-
dindtorem FOREJTEM. Velkého rozsahu nabyly pfedevs§im akce v Indonésii, kde se
podafilo rozpoutat rozsahlou protiamerickou kampan, kterd zacala tazenim proti do-
vozci americkych filmi do Indonésie Williamu Palmerovi, ktery byl vyli¢en jako
hlavni agent CIA v oblasti.*®

Jako pocinajici, avSak v zdsadé uspésnd, byla hodnocena spoluprédce s 2. (némec-
kym) odborem. Pozitivné€ bylo hodnoceno rozvrzeni AO do vsech oblasti Zivota SRN,
jako nedostatecnd vSak byla posuzovdna ochota pracovnikl 2. odboru vyuZivat star-
Sich materidlti k problematice revansismu a vale¢nych zlocind. Tento ,,nedostatek®
vSak byl vyvdZen iniciativou a ndvrhy samotného 8. odboru v této oblasti.

44 A 1. S SNB, nezafazeno, Zprdva o ¢innosti po linii 8. odboru za I. pololeti 1964, ¢. j. A/1-00179/80-64, 1. 7. 1964.
45 United States Information Service (Informaéni sluzba USA).

46 Tamtéz. L. Bittman zmifiuje AO TORO pod ndzvem ,,operace Thomas Mann*“ (napi. BITTMAN, L.: Mezindrodni
dezinformace, s. 181-182). Pod stejnym ndzvem ji popisuje i Karel Pacner, ktery mél pfistup k materidlim I. S SNB
(PACNER, Karel: c. d., dil IV, s. 175-177).

47 A 1. S SNB, nezatfazeno, Zprdva o ¢innosti po linii 8. odboru za I. pololeti 1964, ¢. j. A/1-00179/80-64, 1. 7. 1964.
48 Tamtéz, BITTMAN, Ladislav.: §piona'2m’ oprdtky. Praha 1992, s. 120-124.
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Podobné dopadlo i hodnoceni prace po linii AO u 6. odboru (zahrani¢ni kontra-
rozvédky). Nejlépe byly vyhodnoceny vysledky proti némecké zpravodajské sluzbé
BND a nékteré pfipravované akce proti exilu. V prvém pololeti roku 1964 zacala
eskoslovenskd rozvédka piipravovat aktivni opatieni BROZ proti Svobodné
Evropé, které bylo ndsledujiciho roku realizovdno v podobé knihy spolupracovnika
StB Karla A. Krejétho" Sibyla hddd $pamé. Za oponou Svobodné Evropy.™®

Jednim z nejdilezitéjsich (a na podminky ¢s. rozvédky neobvykle rozsahlych) dsekt
odboru aktivnich opatfeni byla tzv. oblast vnitini operativy, tj. vyuZivani ¢eskosloven-
skych obcanti a prostfedkd vlastniho stdatu. Jejim vedenim byl povéfen operativec
Jaroslav Hnizdo (HODR),’! ktery pro novy odbor zajistoval kontakty jak mezi vliv-
nymi domdcimi novindfi, tak v celé fadé stdatnich ufadd a spolecenskych instituci.
Operativni ¢innost na domdcim tzemi byla (v rozporu s deklarovanym posldnim
I. sprdvy MV, kterd md jako zahrani¢ni rozvédka pracovat mimo uzemi vlastniho
statu) vedenim 8. odboru chdpdna jako nedilnd a nepostradatelnd souddst jeho prace.

Jiz v prvych dnech existence nového odboru AO jednal mjr. Hnizdo (HODR)
s celou fadou domdcich instituci a sondoval jejich vyuzitelnost pro dcely pripravy
a realizace aktivnich opatfeni. V tiskovém oddéleni pfi sekretaridtu ministra vnitra
jednal s Ladislavem Vandiirkem a Karlem Fremundem o moznostech spolupréce se
sdélovacimi prostfedky. Vandirek a Fremund nabidli své kontakty s dennim tiskem,
CTK, Cs. rozhlasem, Cs. televizi a projevili zdjem o tzkou spoluprdci s odborem
aktivnich opatteni. Hnizdo (HODR) jednal i s pracovniky Spravy ochrany stranickych
a tustavnich Ciniteld (V. spravy MV) a sondoval moznosti vyuZiti jejich stykl pfi nd-
vitévé riznych vladnich delegaci v CSSR. Dalii mozny kandl pro §ifeni aktivnich
opatfeni a dezinformaci mohlo pfinést jedndni s nacelnikem Archivni spravy MV
Jaroslavem Svobodou, jehoz utvar disponoval fadou stykil v mezindrodnich védec-
kych kruzich pfedev§im z oboru historie.”> Koncem tinora 1964 jednal Hnizdo
(HODR) s pracovniky sekretaridtu naméstka ministra vnitra Jindficha Kotala i s nd-
méstkem samotnym. Nameéstek Kotal prislibil pomoc pii realizaci AO v zemich, které
md moznost navstivit, a svych stykd predev§im z oblasti Svazu protifaSistickych bo-
jovnikii a jeho partnerskych organizaci v evropskych zemich.”

Nejvétsi zdjem mél odbor aktivnich opatieni pfedev§sim o sdélovaci prostiedky

49 AMV, a. ¢. 643752 MV, svazek vedeny na Karla A. Krej¢itho. K. A. Krejéi spolupracoval s ¢s. Stdtni bezpecnosti
v letech 1964-71 pod krycim jménem KAREL.

50 KREJCI, Karel A.: Sibyla hddd Spamé. Za oponou Svobodné Evropy. Praha, Nase vojsko 1965.

51 Jaroslav Hnizdo (¥1922): k Ministerstvu vnitra nastoupil v roce 1950 a postupné zastdval rizné hospodéiské a tucetni
funkce. V roce 1962 se podilel na vySetfovdni pfipadu odstaveného ministra vnitra Rudolfa Bardka a ,,za zdsluhy“ byl
ustaven do funkce star§iho referenta inspekce ndcelnika I. spravy MV. V roce 1963 pracoval jako referent 2. odboru
I. spravy MV (Latinskd Amerika). V letech 1964-66 zafazen jako referent pro vnitini operativu odboru aktivnich
opatieni I. spravy MV. Od roku 1967 zafazen jako starsi referent opera¢niho oddéleni IV. spravy MV (Sprévy sledo-
véani). V roce 1971 byl jako politicky nepfijatelny uvolnén ze sluzeb Ministerstva vnitra. AMV, persondlni spis Jaroslava
Hnizda.

52 AL S SNB, sv. ¢ 80941/-, ¢ést sv.

. C. znam kpt. HODRA z 10. 2. 1964.
53 A L S SNB, sv. 80941/, ¢dst sv. &. 2,

2,¢.
¢ L znam o prohloubeni stykafské zdkladny, 28. 2. 1964.

1.3, Z&
4-5. 74
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s dosahem do zahraniéi. V prvé fadé se jednalo o zahrani¢ni vysilani Ceskosloven-
ského rozhlasu. V prubéhu roku 1964 mjr. Hnizdo (HODR) nékolikrdt jednal s ve-
doucim redaktorem zahraniéniho vysildni Cs. rozhlasu Kvétoslavem Faixem (jinak téz
spolupracovnikem &. rozvédky SLAVKEM.>* Ackoliv zahraniéni vysilani Cs. roz-
hlasu patfilo mezi osvédcené a po dlouhd léta vyuzivané ndstroje Cs. rozvédky, in-
formoval se odbor AO nejprve o vlastni podobé a rozsahu tohoto ndstroje oficidlni
propagandy socialistického Ceskoslovenska. HODRA zajimala pfedeviim konkrétn{
ucinnost zahrani¢niho vysilan{ v cilovych zemich a existence zpétné vazby s posluchaci.

Pokud se tyce vlastnich namétii a vyuZitelnosti zahrani¢niho vysilani Cs. rozhlasu,
kladl odbor AO na prvé misto predevsim akce proti zdpadnimu Némecku. Jeden
z okruhii ndméti protinémeckych akci realizovatelnych zahrani¢nim vysildnim Cs.
rozhlasu byly pldny proti Sudetonémeckému ,revanSistickému® hnuti. Komentaie
Cs. rozhlasu (vysilané v néméing) mély vzbudit mezi funkcionafi Sudetonémeckého
krajanského sdruzeni (SL) a udcastniky Sudetonémeckého dne obavy, Ze neobdrzi
vstupni viza do CSSR. Série relaci méla vylicit funkciondie SL jako byvalé nacisty
a diskreditovat je v ocich zdpadonémecké vlady. Dalsi Siroky okruh navrhovanych
relaci zahrani¢niho vysilani mél poSkozovat zahrani¢ni politiku SRN a to poukazova-
nim na projevy rasismu v zipadnim Némecku (a tim narusovat vliv SRN v rozvojovych
zemich) a zvefejiiovdnim informaci o nacistické minulosti jednotlivych zdpadonémec-
kych diplomat (Cs. rozvédka v 60. letech skute¢né zvefejiiovala materidly o vdlecné
minulosti pracovnikl zdpadonémeckého ministerstva zahranici).

V dalsich oblastech navrhoval odbor aktivnich opatfeni vyuZit v zahrani¢nim vy-
silani Cs. rozhlasu materidly z publikace proti Svobodné Evropé soustiedéné v ramci
pfipravovaného (a vyse zminéného) AO BROZ. Adresitem téchto relaci mél byt
v tomto piipadé predevsim ceskoslovensky exil, jehoz jednota méla byt narusena
(zahraniéni vysilani Cs. rozhlasu vysilalo i v &eiting a slovenitiné v rdmci tzv. Krajan-
ského vysilani). Ve vysildni Cs. rozhlasu do dal§ich zemi méla &. rozvédka zdjem
v anglickém vysilani na kritice konzervativni vlddy a skryté podpofe labouristické
opozice. V poradech urcenych rakouskym posluchacim mélo byt dtoceno na pro-

54 Zverejnéni evidencnich podkladit a seznamu persondlnich spisii § 7, odst. 1 zdkona ¢. 10/2002 Sb., 12. dil, Praha 2003,
s. 5541. K. Faix byl veden &s. rozvédkou jako ideovy spolupracovnik v letech 1957-67 pod registraénim ¢islem 41217
a krycimi jmény SANTANO a SLAVEK.
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némecké tendence v rakouském stdtnim apardté a diskreditovdno monarchistické
hnuti.”

Po prvém roce své existence udrzoval odbor aktivnich opatfeni styky s celou fadou
domadcich instituci a ifadi. Ze soucdsti Ministerstva vnitra (mimo samou I. spravu) to
byla pfedevsim VI. sprdva MV (Sprava operativn{ techniky), kterd byla zapojena do
piipravy slozit&jsich fals a kamuflt. Hlavni sprdva Vefejné bezpecnosti zajisfovala
pyrotechnické prdce pii realizaci aktivniho opatieni NEPTUN (viz ddle). Na pfiprave
tohoto AO se podilely i nékteré dtvary Pohrani¢ni straZe. Archivni spréava a Studijni
ustav MV vyhleddvaly v archivech materidly s némeckou problematikou. Pokracovala
spoluprdce s pracovniky sekretaridtu ministra vnitra, jehoZ tiskovi pracovnici se po-
dileli na pfipravé tiskovych konferenci, které byly soucdsti nékterych aktivnich opa-
tfent.

Z organizaci mimo rezort Ministerstva vnitra byla navdzana spoluprice s pfedsedou
Svazu protifasistickych bojovniki HoSkem, ktery pomadhal pii preddvani dokumentt
o vdleénych zlo¢inech do SRN. Uzké styky byly navadzdny s nékterymi pracovniky
Ceskoslovenské televize, mimo kontaktii s dstfednim feditelem Jifim Pelikdnem a pro-
gramovym feditelem Nohd¢em to byla pfedev§im spoluprdce s kolektivem pfipravu-
jicim investigativni potady ,, Zvédavd kamera“, kterému byly opakované podsouvany
materidly pfipravené rozvédkou. Podobnym zpiisobem byli vyuZivdni pracovnici
exportniho oddéleni CTK Kocikovd a Karel Beran. Celkem byl na konci roku 1964
odbor aktivnich opatieni ve styku se zdstupci celkem 25 instituci.*®

Pfevazné domdcimi kandly bylo také realizovano nejproslulejsi aktivni opatfeni
Ceskoslovenské rozvédky znamé pod krycim ndzvem NEPTUN.?’ Ceskoslovensko,
spolu s ostatnimi staty vychodniho bloku, vyuzivalo ve své politice vii¢i Spolkové
republice Némecko argumentil o spjatosti jejich predstavitelll s nacistickym reZzimem
a neochoté potrestat vdle¢né zlociny. V roce 1965 méla v SRN vyprset dvacetiletd
promlceci lhiita pro stihani vdlecnych zlocind. Vlastni podnét k pripravé akci proti
promlceci 1hité vysel z jedndni se zastupci sovétského odboru aktivnich opatfent,
ktery sim pldnoval akce tohoto druhu.’® Nejznamé&jsi akce za odvraceni promleci
lhity byla vSak dilem ceskoslovenské rozvédky. Podle vzpominek Ladislava Bittmana
se zrodila zdkladni myslenka budouci operace NEPTUN pfi rozhovoru mezi Bittma-
nem a ndcelnikem odboru Stejskalem. Bittman popisoval sviij zdZitek z potdpéni
v Sumavském Certové jezefe, kde jako ¢len amatérské potapééské skupiny pracujici
pro televizni $tdb ,, Zvédavé kamery“ nalezl n€kolik beden s vybuSninou. Stejskala,

55 A 1. S SNB, sv. 80941/, &dst sv. & 2, & 1. 9-10, Jedndni s vedenim zahrani¢niho vysildni Cs. rozhlasu (nedatovéno, r.
1964).

56 Tamtéz, ¢. . 12-14, 8. odbor L. spravy MV, 17. 12. 1964, Hodnoceni po linii vnitfni operativy za II. pololeti 1964.
57 Podrobnosti o této akci ¢s. rozvédky prozradil po své emigraci byvaly zdstupce ndcelnika 8. odboru I. S MV Ladislav
Bittman (BRYCHTA). Napt. BITTMAN, L.: Spiondzni oprdtky. Praha 1992, s. 93-112. Z Bittmanovych informaci
(pokud neni uvedeno jinak) také vychdzeji ndsledujici pasdze o AO NEPTUN.

58 A L S SNB, sv. 81067/101, ¢. 1. 94-105, Jedndni po linii odboru AO.
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ktery jiz delsi dobu hledal ndamét operace proti SRN, inspiroval Bittmantav zazitek
k ndpadu vyuZit pfipravovaného filmu , Zvédavé kamery“ o Sumavskych jezerech
k bombastické prezentaci dokumentti o valecnych nacistickych zlocinech.

S ndvrhem akce™ souhlasili nacelnik &s. rozvédky plk. Josef Houska, ministr vnitra
Lubomir Strougal a sovétsti poradci I. spravy MV. Pracovnici odboru AO provedli
predbézny prizkum v Ceskoslovenskych archivech, na kterém tdajné pfipravované
aktivni opatfeni skoncilo, kdyZ se nepodafilo nalézt dostatek archivnich materidld,
o kterych by dosud nevédél Sirsi okruh osob. Pldnovand akce vSak zaujala ndcelnika
sovétského odboru ,,D“ gen. Ivana Agajance, ktery pfislibil dodat potfebné doku-
menty ze sovétskych archivi. Termin natdceni §tdbu ,, Zvédavé kamery“ u Sumavskych
jezer byl odloZen z dlivodu ddajného vojenského cviceni Pohrani¢ni straZe. Pracovnici
VI. spravy MV upravili nékolik beden pochazejicich z valky. Na konci kvétna 1964
umistila skupina pracovnikl 1. spradvy MV (pfitomen byl i nacelnik spravy plk. Hou-
ska) a zpravodajského odboru Pohraniéni strdze Ctyfi nakamuflované bedny na dno
Cerného jezera. Z diivodu stdle neobdrzené dodavky archivilii ze Sovétského svazu
byly naplnény jen Cistym kanceldfskym papirem.

Po nékolikatydennim cekdni obdrzel televizni §tdb , Zvédavé kamery“ povoleni
k filmovéni v oblasti umavskych jezer. Po tydnu se skupina pfesunula k Cernému
jezeru, kde hned prvy den, 3. cervence 1964, nalezl potdpéc¢ Josef Mergl v jezete Ctyii
tajemné bedny zalité do asfaltu. Druhy ¢len dvojice svazarmovskych potdpéct (jinak
pravym povoldnim rozvédc¢ik) Ladislav Bittman mu pomohl vytdhnout prvni bednu
k hladiné. Pfihlizejici dlstojnik Pohrani¢ni strdZe mjr. Klika okamzité zakdzal (z da-
vodu moznych pyrotechnickych ndstrah) dal$i manipulaci s nalezenymi bednami.
K jezeru byla pfizvdna jednotka Zenistl a tézkych potdpéct Ministerstva vnitra, kterd
zajistila ,,odborné“ vyzvednuti a prepravu beden. Vse bylo natd¢eno kamerami ,, Zvé-
davé kamery“ a ndleZzité¢ prezentovdno.

CTK vydala 14. Eervence 1964 tuto oficidlni zpravu Ministerstva vnitra formulova-
nou pracovniky ¢s. rozvédky:

, Ceskoslovenskd televize natdcela ve dnech 26. 6. a% 10. 7. 1964 v prostoru Zelezné
Rudy na Sumavé dokumentdrni film o legenddch Certova a Cerného jezera. PraZsti
sportovni potdpéci provddéli pritom Cdstecny priizkum dna obou jezer a narazili na
znacné mnoZstvi trhavin a bedny nezndmého obsahu. Po ohldSeni ndlezu ttvaru Po-
hranicni strdZe prijeli na misto potdpéci Ministerstva vnitra, kteri ve spoluprdci s Zenijni
jednotkou Ceskoslovenské lidové armddy piedméty vyzdvihli. Trhavinové ndloze
z Certova jezera pyrotechnici zneskodnili poblize Zelezné Rudy. Bedny z Cerného
jezera byly odvezeny do Prahy. Po zevrubné technické provérce bylo zjisténo, Ze bedny

59 Vlastni materidly (véetné ndvrhu) o provddéni akce NEPTUN byly skartovédny v listopadu ¢i prosinci 1989. Podle
jednacich protokolii 8. odboru 1. sprdvy byl ndvrh na provedeni akce NEPTUN poddn dne 6. kvétna 1964 mjr. Bittma-
nem (BRYCHTOU) ministru vnitra Strougalovi. A 1. S SNB, piisné tajné jednaci protokoly 8. odboru I. S MV, zdpis k &.j.
A/1-00127/80-64.
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neobsahuji vybusniny, a poté byly otevieny. V bedndch byly v izolacni vrstvé kovové
krabice. Obsahuji nacistické pisemnosti z obdobi 2. svétové vdlky. Pisemnosti byly
preddny skupiné expertii. . ..Ministerstvo vnitra dékuje touto cestou nasim obcaniim,
kteri v uplynulych tydnech poskytli jeho orgdniim cenné informace o moznostech riiz-
nych vkryti nacistickych materidlii. Obraci se na verejnost se Zddosti o informace, které
by mohly pomoci pri odhalovdni dalSich nacistickych skrysi z poslednich meésicii vilky

v . , v ) . v . y .. P . 60
na naSem tizemi. VeSkeré informace je mozné zasilat sekretaridtu Ministerstva vnitra. ‘

Rozruch, vyvolany teatrdlni prezentaci ndlezu tajemnych beden, na ¢as utichl, do-
davka slibenych pisemnosti ze sovétskych archivii se opozdovala, i kdyZ pracovnici
odboru AO I. spravy MV jiZ s dostatenym pfedstihem napldnovali gradaci celého
predstaveni. Vyvrcholenim méla byt tiskovd konference ministra vnitra Lubomira
Strougala.®’ Ta se nakonec, s jistym zpozdénim, konala 15. zaf{ 1964 v jednom ze
studii Ceskoslovenské televize. Lubomir Srougal oznamil na tiskové konferenci ,,hi-
storicky vyznam® Sumavského ndlezu. Hlavni ¢dst ,nalezenych pisemnosti* tvofily
materidly jednotlivych dfadoven Ri$ského hlavniho bezpeénostniho tfadu (RSHA).
Vedle toho ministr vnitra zminil i ndlez ddajd tykajicich se agentli a konfidentt Si-
cherheistdienstu a Gestapa.®” Tiskova konference byla jen za¢atkem kampang, kterd
dalece piesahla hranice Ceskoslovenska. Ndlez v Sumavském jezefe Siroce komento-
val zahranicni tisk a o zvySeni publicity svého aktivniho opatfeni se ddle starala
i samotnd I. sprava MV. DilezZitym prostfedkem v tomto sméru byly kontakty Svazu
protifasistickych bojovnik s partnerskymi organizacemi v zdpadni Evropé a zejména
s Centrdlou pro stthdni vale¢nych zlo¢incd v Ludwigsburgu. Pro pfimou distribuci
materidli AO NEPTUN mimo vychodni blok byly dilezité kontakty s videnskym
nakladatelstvim Europa Verlag, udrZované prostiednictvim videiiského zpravodaje
CTK Karla Berana.”® Nakladatelstvi Europa Verlag byl pieddn (formdlng pies
CTK) vybér dokumentt uréeny k soubornému vydani. V dalsi fazi realizace AO
NEPTUN byla navdzdna podobnd spoluprace i s italskym nakladatelstvim Monda-
dori. Vybrané informace o nalezenych dokumentech byly vysiliny zahrani¢nim vy-
silanim Cs. rozhlasu.

Aktivni opatfeni NEPTUN tedy nakonec slavilo dspéch. Zvefejnéni nédlezu nacis-
tickych dokumentt zapadlo do viny zvySeného zdjmu o problematiku vélecnych zlo-
¢indl a tajemnych skrysi nacistickych dokumentd. Prosluly byl v tomto pfipadé ptipad
Toplitzkého jezera s idajnym ukrytem nacistickych archivt a pokladti. Odbor aktiv-

nich opatieni ¢s. rozvédky jiz delsi dobu pfipravoval k této kauze brozuru, do niz byly

60 BITTMAN, L. S‘piona’zﬁz[ oprdtky, s. 101-102.

61 AL S SNB, piisné tajné jednaci protokoly 8. odboru I. spravy MV, zdpis k ¢. j. A/1-00270/80-64 z 24. 8. 1964 — Navrh
na tiskovou konferenci MV k naleziim v Cerném jezefe na Sumavé.

62 PACNER, K.: c. d.,s. 173-174.

63 Karel Beran spolupracoval od roku 1957 s ¢s. rozvédkou pod krycimi jmény KAREL a KOSEK (€. sv. 41510).
Zverejnéni evidencnich podkladii a seznamu persondlnich spisit § 7. odst. 1 zdkona ¢. 107/2002 Sb., Praha 2003, dil 12,
s. 5535.
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dodate¢né zallenény pasdze o Sumavskych ndlezech.** Spolkova vldda (také) pod
vlivem ohlasu ¢eskoslovenského aktivniho opatfeni NEPTUN zrusila promlceci lhiitu
na valecné zlociny a vyhldsila je za nepromlcitelné.

Vedeni ¢&s. rozvédky a Ministerstva vnitra pochopitelné hodnotilo akci jako velky
triumf a navrhlo ocenéni pracovnikii podilejici se na jeji piipravé.® Pocitalo s AO
NEPTUN jako s inspiraci pro dalsi prdci odboru aktivnich opatfeni. Pracovnici 8.
odboru navrhovali ustaveni zvldStnich skupin, které by se zaobiraly odhalovdnim na-
cistickych skrysi a priizkumem fondi nacistické provenience v &. archivech.®® Jiz
v prvé (vyse citované) tiskové zpravé o ndlezu beden v Cerném jezefe se obritilo
Ministerstvo vnitra na obcany s vyzvou o poskytnuti informaci o dalSich moznych
skrysich nacistickych materidlii na dzemi Ceskoslovenska. Ministerstvu vnitra sku-
tecné chodily desitky dopisti s vice ¢i méné vérohodnymi informacemi o moznych
nacistickych ukrytech. Do dosti znaéného stadia rozpracovéni tak dospély naptiklad
piipady mozného tikrytu nacistickych pisemnosti na ostrivku v Machové jezeie® &
v kasdrndch v prazské Ruzyni.®®

Jiz problematické zajisténi dokumentt pro aktivni opatieni NEPTUN naznacilo
mozné problémy pfi provadéni podobnych Siroce prezentovanych akci pouZivajicich
zjevné 17i. Do ptipravy samotné prvé faize AO NEPTUN (ukryti a vyzvednuti beden)
byl zapojen znaény pocet osob, a tim byla zvysena i moznost dekonspirace. Cs. roz-
védka za pomoci operativni techniky nechala provéfit nékteré mozné tniky informaci
(soustiedila se predevsim na potdpéce, ktefi byli zapojeni do vyzveddvani ndlez
v Cerném jezeie),” stopy stitobezpecnostniho zdjmu viak zaregistroval i jeden ze
zapojenych operativcll Ladislav Bittman. Skute¢né ohrozeni zakonspirovanosti pu-
vodu pisemnosti ,,nalezenych* v Cerném jezefe viak znamenal vysoce nestandardni
postup sovétskych ,,ptatel“, ktefi zajistovali pfisun archivélii. Dokumenty patrné pro-
Sly péci sovétskych archivaii, ktefi je opatfili fadou pozndmek (dle Bittmana psanych
i azbukou) a jeden ze sovétskych pracovnikl rukou ocisloval vyraznym rukopisem
jednotlivé listy. Toto ¢islovani se pochopitelné objevilo i ve vyddnich fotokopii do-

64 BRUNA, Otakar, SUSTA, Stanislav: Poklad jezernich hlubin, Praha 1965. Publikace byla patrné vyddna v ramci
aktivniho opatfeni ¢s. rozvédky KNIHA, jeZ bylo rozsifeno i o materidly AO NEPTUN. A 1. S SNB, piisné tajné jednaci
protokoly 8. odboru 1. spravy MV, zdpis k €. j. A/1-00387/80-64 z 8. 12. 1964, Rozsiteni AO KNIHA na AO NEPTUN.
65 A L. S SNB, prisné tajné jednaci protokoly 8. odboru I. spravy MV, zdpis k €. j. A/1-00336/80-64 z 26. 10. 1964, Navrh
na udéleni pochval a odmén s. ministrem.

66 Tamtéz, zapis k & j. A/1-00262/80-64 z 14. 8. 1964, Zadost o ustaveni zvlastni skupiny k odhalenf nacistickych skrysi,
zapis k & j. A/1-00263/80-64 z 14. 8. 1964, Z4dost o ustaveni zvlastni skupiny k provérce archivu MV. Od zéii do prosince
1964 provérovalo takika vSech 40 zaméstnanci Archivniho a studijniho tdstavu MV na Zddost 1. spravy MV jednotlivé
archivni fondy z doby okupace. AMV, f. A31, 1i. j. 245, akce JEZERA - vyhodnoceni némeckych archivii v roce 1964.
67 Tamtéz, zdpis k €. j. A/1-00353/80-64 z 7. 11. 1964, Akce OSTROV - ndvrh na ziskdni pisemného materidlu, ktery je
na ostriivku Mdchova jezera.

68 Tamtéz, zdpis k €. j. A/1-00424/80-65 z 25. 9. 1965. Ndlez nacistickych pisemnosti — ndvrh na propagaéni vyuziti —
kasdrna v Ruzyni.

69 Tamtéz, zdpis k &. j. A/1-00224/80-64 z 1. 8. 1964, Poznatky ziskané ikonem 103 [Pozn. P. C.: dlouhodoby odposlech]
a 220 [Pozn. P. C.: telefonni odposlech a kontrola ddlnopisného spojeni] k akci NEPTUN. Zdpis k ¢. j. A/1-00208/80-65
z 8. 5. 1965, Ndvrh na provedeni tikonu K-3 Karhan Petr. Zdpis k ¢. j. A/1-226/80-65 z 19. 5. 1965, Karhan Petr, Mergl
Josef — svazarmovsti potdpéci — zprdva.
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kumentti, které publikovalo nakladatelstvi Europa Verlag, a na kopiich, které byly
dany k dispozici novinditim a historikiim. Viceméné ndhodné pracovnik odboru AO
mjr. Jaromir Nyvlt (KOLOUCH) v dnoru 1966 narazil v archivu Studijntho udstavu
Ministerstva vnitra na dokumenty VI. ifadu RSHA oznacené stejnym zptlisobem jako
ty, pouzité v AO NEPTUN. Dotazem zjistil, Ze jde o materidly dodané na podzim
roku 1965 ze Sovétského svazu, které jsou pfedkldddny historikiim dochdzejicim do
archivu, a uvédomil si hrozici nebezpeéi dekonspirace.” O problému byli informovani
Lpiatelé«”! kteif viak ve své odpovédi vytku &. vazaltl o vlastni chybé nevzali na
védomi a reagovali bez p¥izndni vlastni odpovédnosti za tento problém.”

Také tyto problémy byly jednim z diivodu, pro¢ vedeni ¢eskoslovenského odboru
AO opustilo plany na dalsi aktivni opatfeni v tomto stylu a samotnou akci NEPTUN
v &ervnu 1965 piedéasné ukonéilo.”” To viak neznamend, Ze by Cs. rozvédka prestala
vyuzivat pro svd aktivni opatfeni archivnich dokumentd z doby nacistické okupace.
Meéni se zpiisob prace s témito archivdliemi. Preferovdno je méné rizikové vyuzivani
origindlnich dokumentdi, u nichZ neni zatajovan ptvod. Dals{ smér protinacistickych
(a protinémeckych) aktivnich opatfeni se ddle déli do dvou smért. Jednak jsou vy-
uzivany kompromitujici dokumenty proti zdpadonémeckym politikim a diplomatim,
ktefi se jakymkoliv zplisobem angaZovali v dobé nacistického rezimu. V druhé roviné
se rozvédka zapojuje do obecného proudu ceskoslovenské propagandy, kterd pfipo-
mind ddajné vazby mezi tfetf ¥{8{ a reZimem v SRN. Podoba téchto akci je spojena
s ndstupem nového zkuSeného propagandisty na odbor AO Karla Fremunda (FI-
KAR),” nékdejitho nacelnika Tiskového a informaéniho oddéleni MV. Fremund
ze své predchozi praxe disponoval celou fadou kontaktii na novinare a historiky, ktef{
se vénovali problematice nejnovéjsich déjin a druhé svétové valky zvlasté, a to i diky
své dikladné znalosti archivnich fondt spravovanych Studijnim dstavem Ministerstva
vnitra (a pfehledu o jejich vyuzivani badateli).

Z ,cilenych“ konkrétnich protinémeckych aktivnich opatfenich oceniovalo vedeni
¢s. rozveédky napfiklad soubor akci namifenych proti prezidentu SRN Heinrichu Liib-
kemu, ktery mél v dobé 2. svétové valky pracovat ve firmé podilejici se na stavbé
koncentracnich tdborti a vyuzivajici prace vézili a nucené nasazenych. Tato aktivni
opatfeni byla provddéna v tizké soucinnosti s vychodonémeckym ministerstvem Stdtn{

70 A 1. S SNB, sv. 81067/101, €. 1. 125-126, Zaznam. Pfeddvéani materidld RSHA - VI. tfad z fondd VSB RM SSSR do
CSSR — nebezpedi dekonspirace. 2. 2. 1966.

71 Tamtéz, ¢. 1. 123-124, Pfeddni materidld VI. ifadu RSHA — nebezpedi dekonspirace, pro ndcelnika I. HS VSB SSSR
genpor. SACHAROVSKIJ. 3. 2. 1966.

72 Tamtéz, ¢. 1. 137. Pieklad z rustiny, 3. 5. 1966. Sovétskd rozvédka reagovala jen na zminku, Ze ¢s. strana chtéla pfedat
archivni materidly z akce NEPTUN italskému nakladatelstvi Mondadori odpovédi, Ze SSSR v této dobé nedisponuje
Zddnymi archivdliemi, které by bylo mozné pfedat tomuto nakladatelstvi.

73 A 1. S SNB, pfisné tajné jednaci protokoly 8. odboru I. S MV, zdpis k ¢. j. A/1-00280/80-65 z 3. 6. 1965, Zpréava
o zakonceni akce NEPTUN.

74 Karel Fremund byl k 8. odboru I. sprdvy prefazen k 1. 6. 1965 a od 1. 7. 1966 nahradil ve funkci odchdzejiciho
zdstupce ndcelnika odboru Bittmana. Vice ke Karlu Fremundovi studie Petra CAJTHAMLA Komunisticky policista
a minulost, zafazend v tomto Cisle Shorniku AMYV.
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bezpeénosti. Ceskoslovenska Statni bezpecnost v téchto akcich navazala na piedchozi
aktivity svych vychodonémeckych kolegi, ktefi v letech 1964—66 usporadali tfi tiskové
konference, na kterych zvefejnili informace o iidajné Liibkeho Cinnosti, a v roce 1965
o ném vydali tzv. Hnédou knihu.”> Akce &. rozvédky tak byly svého druhu vypomoci
vychodonémecké rozvédce, kterd si pfdla rozsitit kampan proti prezidentovi druhého
némeckého stdtu do dalSich zemi. Pfislu$nici odboru aktivnich opatieni rozvédky
NDR predali v tnoru 1966 ceskoslovenskym zastupctim pét svazkt archivnich do-
kumentt o tidajné Liibkeho valeéné minulosti.”® Operativci éeskoslovenského odboru
aktivnich opatfeni provedli k osobé Heinricha Liibkeho ndsledny priizkum i v ¢esko-
slovenskych archivech a doplnili soubor dokumenti o materidly o piisobnosti stavebni
firmy Baugruppe Schlempp (jejimz ¢elnym éinitelem Liibke byl) na ¢eskoslovenském
tdzemi. Vysledkem byla dvé rozsdhld propagandistickd aktivni opatfeni realizovand
prevazné v Ceskoslovensku, avsak s pfesahem udéinku do zahraniéf.

Prvou akci bylo aktivni opatfeni RICHARD, navrzené novym zdstupcem nacelnika
odboru Fremundem (FIKAR).”” Ceskoslovenskd rozvédka vyuzila mnoZstvi archiv-
nich dokumentl vztahujicich se k nékdejsi podzemni tovarné Richardswerke u Lito-
méfic a k blizkému koncentraénimu tdboru. K vystavbé (a provozu) tovdrny byl
pouzit znaény pocet véziili koncentracnich tdborti a vdlecnych zajatcli, z nichz fada
zahynula. 15. ¢ervna 1966 byla uspotfdddna v Litoméficich tiskovd konference s do-
provodnou vystavou archivnich dokumentt a prohlidkou zbytkli podzemni tovarny
a krematoria. Pfed novindie piedstoupili pracovnici Ceskoslovenské vlddni komise
pro stthdni védle¢nych zloCinct, ustfedniho vyboru Svazu protifasistickych bojovnikt
a Ministerstva vnitra. Hlavni slovo na konferenci mél ndméstek ministra vnitra Jind-
fich Kotal. Ceskoslovenské sdélovaci prostiedky nasledujiciho dne piinesly rozsahlou
zpravu o vystavbé a provozu podzemni tovarny Richard u Litoméfic, zejména s pou-
kazem na vyuzivani véznd koncentraénich tdbort, vdleénych zajatcti a totdlné nasa-
zenych. Pfipomenuta byla i dcast zloCineckych némeckych organizaci (zejména SS
a Gestapa) na budovdni a provozu tovdrny a fada vale¢nych zlo¢ind v Richardu
spachanych. V druhé ¢&asti zprdvy byli jmenovdni prominentni nacisté majici vztah
k podzemni tovdrné Richard a pfilehlym koncentra¢nim tdborim. Teprve posledni
¢ast zpravy, uvedend mezititulkem ,, H. Liibke ¢lenem stavebni skupiny*, byla véno-
véna ,hlavnimu adresdtovi“. Pfipominala (bez zfejmych souvislosti s pfedchozimi
pasdZzemi a bez dukazl o Liibkeho pfimé spjatosti s pfipadem tovarny Richard), ze
soucasny (v 60. letech) zdpadonémecky prezident byl v letech 2. svétové vélky za-

75 A 1. S SNB, sv. 81067/103-L, ¢. 1. 19-22, Zdznam o konzultaci se zdstupci odboru AO rozvédky NDR dne 4. 2. 1966.
76 Tamtéz.
77 A 1. S SNB, pfisné tajné jednaci protokoly 8. odboru I. S MV, zdpis k ¢. j. A-00167/80-66 z 25. 5. 1966, Navrh na AO
RICHARD.
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méstnancem Baugruppe Schlempp, kterd se podilela na vystavbé podzemni tovarny
Richard a byla zapojena do organizace vileéné zbrojni vyroby.”®

Konference se zicastnil i zdstupce vychodonémecké Stdtni bezpecnosti, ktery oce-
nil zejména pfeneseni kampané proti Liibkemu mimo samotné tizemi NDR a dobie
piipraveny priibéh akce, ktery zaujal piitomné novinate.””

Na aktivni opatfeni RICHARD takika plynule navdzalo podobné AO HEIN-
RICH. Tentokrdt byly ceskoslovenské a svétové verejnosti predloZzeny dokumenty
o koncentraénim tabofe a zbrojni tovarné v HolySové v zdpadnich Cechdch, jehoz
vystavby se méla opét zucastnit Baugruppe Schlempp. I toto aktivni opatieni bylo
realizovdno formou tiskové konference s doprovodnou vystavou dokumentti pfimo
,»na misté ¢inu“. Akci opét navrhl Karel Fremund (FIKAR), v dobé realizace prvého
AO RICHARD.® Realizovdna byla 12. dubna pifstiho roku, opét ve spoluprici s od-
borem aktivnich opatieni vychodonémecké rozvédky. Oficidlnim pofadatelem tiskové
konference byl tentokrdt domazlicky okresni vybor Svazu protifasistickych bojovnikii,
Ucastnili se ji vSak i zastupci celostdtnich sdélovacich prostfedku i zahrani¢ni novinafi.
Jméno ,.cile” aktivniho opatfeni bylo tentokrat ndlezit¢ vyzdvizeno a Heinrich Liibke
byl prezentovdn jako osoba odpovédnd (v centréle fi¥ského ministerstva pro zbrojni
vyrobu) za vystavbu holySovské zbrojni a muni¢ni tovdrny. Novindfam byl dokonce
nabidnut k publikovdni dokument z roku 1940 vztahujici se k HolySovu a nesouci
Liibkeho podpis.®! Popsand aktivni opatieni RICHARD a HEINRICH jsou piikla-
dem ,,0ziveni“ letitych informaci a dokumentl k aktudlnimu zpravodajsko-politic-
kému vyuziti. Ceskoslovenskd rozvédka si v téchto akcich ovéfila, Ze i s relativné
nevyznamnymi a mdlo prikaznymi dikazy miZze rozpoutat kampan, kterd dokaze
zaujmout i adresdta v zapadni Evropé.®® Pisluinikiim &s. rozvédky se v téchto kam-
panich dafilo (na rozdil od jejich vychodonémeckych kolegil) predkladat svétové ve-
fejnosti své zdméry oficidlnimi prostfedky vlastni zemé tak, Ze nenesly rysy primitivn{
ideologizované rezimni propagandy a nebyly tak pfedem zamitdny kriticky smyslejici
zdpadni vefejnosti.

Soucasné s dspéSnymi protinémeckymi aktivnimi opatfenimi vyuzival 8. odbor
I. spravy archivnich dokumentd nacistické provenience i v sérii akci, jejichz cilem

bylo rozjitfit problematické némecko-italské vztahy. , Spiondzni“ literatura pfipisuje

78 Napfi. Rudé prdvo 16. ervna 1966, s. 1-2. Diikazy o dalsi zlo¢inné cinnosti nacistit za okupace v LitoméFicich.

79 A 1. S SNB, sv. 81067/103-1, ¢. 1. 103-104, Zdznam z jednéni s plk. Kehlem, zdstupcem ndcelnika odboru propagandy
pfi sekretaridtu M StB NDR, 17. 6. 1966.

80 A I. S SNB, pfisné tajné jednaci protokoly 8. odboru I. S MV, zdpis k ¢. j. A-00223/80-66 z 25. 6. 1966, Ndvrh na AO
HEINRICH.

81 Napfi. Rudé prdvo 13. dubna 1967, s. 1, Otfesnd svédectvi o zloc¢inné ¢innosti faSismu. Ing. H. Liibke slouZil Fisskym
zdjmiim. VraZdéni zajatcii na dennim porddku.

82 Napi. na podzim 1967 projevil o ¢s. archivni materidly k H. Libkemu zdjem redaktor zdpadonémeckého casopisu
Quick Erwin Fischer. Odbor aktivnich opatfeni ¢s. rozvédky doporucil ministru vnitra vyhovét jeho Zddosti s tim, Ze se
tak nabizi moZnost prohloubenf aktivniho opatieni HEINRICH. A 1. S SNB, sv. 81067/101-1, ¢. 1. 219-221, Dopis pro MV
Kudrnu, 17. 10. 1967.
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ceskoslovenské rozvédce nékteré z teroristickych akci, které se odehrdly v 60. letech
v némecky mluvicich oblastech Itdlie (jiznich Tyrolich).** Archivni materidly p¥islus-
nych slozek €s. rozvédky — 8. (aktivnich opatfeni) a 7. odboru (sluzby zvldstniho
urceni, kterd méla v ndplni prace provddéni tzv. ostrych akci) vSak Frolikovy infor-
mace nepotvrzuji. Pfesto v§ak némecko (rakousko)-italské vztahy a teritorium jiznich
Tyrol byly objektem vlivové &innosti I. spravy MV. Cs. rozvédka pfipravila sérii (ve
vlastnim hodnocenf dspésnych) aktivnich opatfeni pracujicich spise s psychologickymi
relikty v minulosti obou ndrodi. Ceskoslovenskd zpravodajska sluzba v tomto piipadé
opét vychdzela piedevsim z materidli dodanych sovétskou rozvédkou z fondd Ris-
ského hlavniho bezpeénostniho tfadu.®* 8. odbor I. spravy MV pii realizaci série
aktivnich opatfeni (pod krycimi jmény RUFMORD, SEVER, BRENER, ALTO
ADIGE a dalsi) opét v Siroké mife vyuzil domdcich kandld, byf akce nebyly adreso-
vdny Ceskoslovenskému publiku. Hlavnim autorem téchto AO byl mjr. Jaromir Nyvlt
(KOLOUCH), ktery v dosud nezvykle velké mite vyuzil zejména italské mutace Za-
hraniéniho vysilani Ceskoslovenského rozhlasu a némecky psaného &eskoslovenského
Casopisu Volkszeitung. Ceskoslovensky rozhlas v obdobi od 17. tnora do 26. kvétna
1965 odvysilal v italsting rozsdhly, 40dilny (kazdy z dili by navic 6x opakovén) seridl.
Jednotlivé pofady pfindsely informace o Cinnosti nacistické zpravodajské sluzby na
uzemi Itdlie v dobé 2. svétové vdlky. Pofady naznacovaly, Ze ,,mnohé z osob, které
tenkrdt pracovaly pro nacistickou zpravodajskou sluZbu, Ziji a Ize predpoklddat, Ze
nékteré pracuji i dnes pro zdpadonémeckou zpravodajskou sluzbu.“® Kampaii pokra-
covala i v dalsich letech, ¢s. rozvédka predala do zahranici tisice stran dokumenti
o protiitalské ¢innosti SD a Gestapa. ,, Kandlem* byl v tomto piipadé i XIII. sjezd
KSC,*® b&hem jehoz jedndni byla pfedana rozsdhld dokumentace delegacim Italské
komunistické strany a Komunistické strany Némecka.?” Cést dokumentii byla pro-
stiednictvim CTK preddna italskému nakladatelstvi Mondadori, které pfipravilo je-
jich edici.®®

Jaromir Nyvit (KOLOUCH) byl ocenén mimotfddnym povySenim do hodnosti pod-

83 Pramenem téchto spekulaci byla patrné kniha paméti defektora z &s. rozvédky Josef Frolika (FLORIANA), viz
FROLIK, Josef: The Frolik defection. The Memoirs of an Intelligence Agent, Londyn 1975. (Cesky pieklad této knihy
in AMV, f. A 27, 1. j. 213.) Ceské vyddni Frolikovych paméti pasaze o &s. teroristickych akcich v Itdlii neobsahuje. Podle
zminky mezi jedndnimi mezi rozvédkami CSSR a NDR z listopadu 1966 se vSak na akcich v teritoriu jiznich Tyrol
podilela i dalsi, nejmenovand, socialistickd rozvédka. A 1. S SNB, sv. 81067/103-1, ¢. 1. 152-154. Informace (jihotyrolskd
otdzka), pfeddno rozvédce NDR pfi jedndni v listopadu 1966 v Praze.

84 A 1. S SNB, & sv. 81067/101, ¢&. 1. 176-190, Zpréva o jednanich odboru ,,Z“ MV CSSR s odborem ,,A“ PHS VSB
(Prvni hlavni spravy Vyboru pro Stétni bezpe¢nost — zahrani¢ni rozvédky) pii RM (Radé ministri) SSSR ve dnech 12.—
16. kvétna 1967. Tamtéz €. 1. 221-233, Ndvrh dopisu pro odbor ,,A* k jedndni v kvétnu 1967. Na jafe roku 1965 pfedala
sovétskd rozvédka materidly RSHA (jako dodatek k AO NEPTUN) vztahujici se k teritoriu Itdlie.

85 A 1. S SNB, Zprdva o ¢innosti po linii 8. odboru za 1. pololeti 1965, ¢. j. A/1-00333/80-65, 30. 6. 1965, nezafazeno.
86 XIII. sjezd KSC probihal v Praze ve dnech 31.5.—4. 6. 1966.

87 A 1. S SNB, piisné tajné jednaci protokoly 8. odboru I. S MV, zdpis k €. j. A-00173/80-66 z 26. 5. 1966, Dokumenty
RSHA - pfedani delegacim IKS a KSN.

88 AMYV, persondlni spis J. Nyvlta, ¢. 1. 163-164, Mimotddné sluzebni hodnoceni k ndvrhu na mimofddné povyseni do
hodnosti podplukovnika, 23. 3. 1967.
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plukovnika, mimo jiné za to, Ze ,soustavné vyuZivd tzv. jihotyrolské otdzky, kterou se
ndm [Ceskoslovenské rozvédce] jeho pricinénim poprvé od vzniku SRN podarilo v roce
1966 prenést z rakousko-italské zdleZitosti i do sféry zahranicnépolitickych vztahii mezi
Itdlii a SRN. ...Odhalovdnim ilohy sudetikit a BND v protiitalskych kampanich
prispél k viné rozhorceni, vyvolaném nékterymi atentdty v Itdlii. Od léta 1966 se to
odrdZi trvale v italském tisku, napadajicim SRN a sudetdiky a v ostrych odpovédich
tisku SRN. Tato otdzka se stala i predmétem bourlivého jedndni Spolkového snému

SRN. Doslo k vymeéné fady diplomatickych nét. .. <%

Aktivn{ opatieni v souvislosti s jihotyrolskou otazkou byla vysledkem Siroké spolu-
préace rozvédek zem{ sovétského mocenského bloku. Vlastnimi podklady (archivnimi
dokumenty RSHA) piivodné disponovala sovétskd sluzba, kterd je predala Cs. roz-
védce a ta sama, v zdjmu prohloubeni provadénych AO, kontaktovala rozvédku vy-
chodonémeckého ministerstva Stdtni bezpecnosti se zZddosti o prizkum vychodoné-
meckych archivii a informovala jej o svych zamérech v této oblasti.”®

Préavé s vychodonémeckou rozvédkou navazala z rozvédek satelitnich statt nejuzsi
spolupréci. Ceskoslovenskd sluzba svymi aktivnimi opatfenimi podporovala nékteré
specifické zdjmy NDR a naopak se snazila vyuzit nékterych prostfedkd a moznosti,
kterymi disponovala rozvédka NDR. Spoluprédce odboru aktivnich opatfeni 1. spravy
MYV s pfiisluSnym pracovistém rozvédky NDR byla zahdjena spole¢nou poradou
v tinoru 1966.”" Zastupci obou socialistickych zemi se dohodli na hlavnich smérech
budouci spoluprace, jez méla byt zaméfena piedevsim proti zdpadnimu Némecku.
V konkrétnich zdvérech se obé rozvédky rozhodly koordinovat zejména provadéni
diskreditace SRN v rozvojovych zemich Afriky a Asie (&s. rozvédka nabidla vyuziti
svych kandli do novindfskych a vlddnich kruhi), na ostouzeni zahrani¢ni politiky
SRN. NDR prislibila pomoc v ¢&s. snahdch o diskreditaci spolkového ministerstva
pro presidlence, udajnych revanSistickych snah SRN a spojeni krajanskych organizaci
se zdpadonémeckymi zpravodajskymi sluzbami. Spole¢nym zdjmem obou rozvédek
byla kompromitace Spolkové zpravodajské sluzby (BND). Naopak ze zdjmu vycho-
donémecké rozvédky vychdzel ukol ,,... Podilet se aktivné na operacich. .., které maji
za cil posilovat autoritu NDR ve svété, zejména v rozvojovych zemich“.*?

Prvymi aktivnimi opatfenimi, na nichZ spolupracovaly obé rozvédky, byly vyse
popsané série akci proti zdpadonémeckému prezidentovi Heinrichu Liibkemu a né-
mecko-italskym vztahlim. V dalsi f4zi spoluprdce si obé sluzby nabidly vyuZzivani svych
specifickych kandld, jinak nedostupnych partnerské rozvédce, a podkladovych mate-
ridld z obou zemi. Tomu odpovidala i dohoda uzaviend v dubnu 1966 mezi odbory

89 Tamtéz.

90 A I. S SNB, sv. 81067/103-I, ¢. 1. 152-154 Informace (jihotyrolskd otdzka), pfeddno odboru AO NDR pfi jedndni
v Praze v listopadu 1966.

91 A I S SNB, sv. 81067/103-1, €. 1. 12, Zdznam o jedndni se zdstupci rozvédky NDR dne 11. 2. 1966, 15. 12. 1966.

92 Tamtéz, €. . 14-16. Hlavni sméry spoluprdce s rozvédkou NDR po linii AO a DEZO.
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aktivnich opatfeni obou rozvédek. Obé rozvédky se zavdzaly vzdjemné provéfovat
v archivech svych zemi osoby, proti nimZ planovaly aktivni opatieni. Rozvédka NDR
nabidla vyuzivani svych specifickych kandli — , tiskovych projekti“ v SRN** — &aso-
pistt vlastnénych ¢i ovlivilovanych sluzbou NDR. 1. sprdva MV naopak nabidla
vyuzivéani svych tradi¢nich (a pro rozvédku NDR nedostupnych®) moznosti v zapadni
Evropé a tfetim svété.” Oba odbory aktivnich opatient ziistdvaly v tizkém kontaktu
a béhem let 1966-68 spolupracovaly na desitkdch aktivnich opatfeni. Zdstupci cesko-
slovenského a vychodonémeckého odboru se priblizné kazdého ctvrt roku setkdvali
b&hem konzultaci obecnéjsiho razu (konanych stiidavé v Berliné a v Praze) a skoro
kazdy mésic dochdzelo ke kratkym operativnim schlizkdm, béhem nichZ byla pro-
jedndvédna konkrétni aktivni opatfeni a vyménovany podkladové materidly. Spolu-
préace byla rdmcové upravena kazdoro¢né uzaviranym protokolem a pievazné koor-
dinovala postup obou rozvédek proti spoleénému zapadonémeckému ,,nepfiteli“. Cs.
strana oceniovala pfedev§im umoZznéni pfistupu k vychodonémeckym materidlim
s problematikou SRN. NDR byl naopak poskytnut pfistup k ¢s. mozZnostem k pro-
vadéni AO predevsim v rozvojovych zemich Latinské Ameriky. Po necelych dvou
letech spoluprace hodnotilo vedeni ¢s. odboru aktivnich opatfeni kontakty s vychodo-
némeckymi dezinformatory jako nejrozvinut&jii ze viech , spidtelenych rozvédek“.”

Na prelomu let 1967-68 dosdhla spoluprdce odbort ¢eskoslovenské a vychodoné-
mecké rozvédky svého vrcholu. S postupujicim demokratizaénim procesem v Cesko-
slovensku v roce 1968 se prislusnici vychodonémecké StB od svych ceskoslovenskych
kolegii (v jejich ocich podléhajicich ideologické diverzi) distancovali a spolupraci
omezovali.

Odbor aktivnich opatfeni I. sprdvy MV pochopitelné v 60. letech spolupracoval
i s obdobnymi slozkami zpravodajskych sluzeb dalSich socialistickych zemi. Pomérné
rozsdhla byla spoluprdce s madarskou rozvédkou, s niZ bylo jen v prvé poloviné roku
1968 uskuteénéno osm konzultaci.’” Spoluprace s ostatnimi vychodnimi sluzbami se
do r. 1968 pohybovala jen v roviné tivodnich konzultaci a spoluprdce na jednotlivych
konkrétnich akcich.

oy

S polskou rozvédkou navdzal odbor aktivnich opatfeni prvé kontakty v zafi 1967,

93 A 1. S SNB, ¢&. sv. 81067/103-1, ¢. 1. 26-29, Zdznam, 15. 4. 1966. Rozvédka NDR nabidla vyuZzivan{ ¢asopisi PINAR
(Politischer Informations — und — Archiv Dienst), ¢trndctidenik vychdzejici v Mnichové a Industrie und Handelsrevue —
Nachrichten und Public — Relations Magazin vychézejici v Diisseldorfu.

94 SRN v 60. letech viiéi NDR stdle uplatiiovala tzv. Hallsteinovu doktrinu (viz vy$e), diky ¢emuz udrZzovaly s NDR
diplomatické styky jen stity vychodniho bloku a nékolik mdlo rozvojovych zemi. Kviili tomu (na rozdil od &s. sluzby)
nemohla rozvédka NDR uZivat Siroké bdze legaliza¢nich mist, jiZ skytala diplomatickd zastoupeni v zemich operacniho
pusobeni.

95 A L. S SNB, sv. 81067/103-1. & 1. 3640, Dohoda po linii AO (pfiloha k jednanim AO CSSR a NDR), duben 1966.
96 A I. S SNB, sv. 81067/103-11., ¢. 1. 304-306, Podklady pro zhodnoceni spoluprdce po linii AO s rozvédkou NDR za
obdobi od 1. 11. 1966 do 31. 10. 1967.

97 A L. S SNB, sv. 81067/-, ¢dst sv. €. 2, ¢. 1. 1-14, HldSen{ o ¢innosti s rozvédkami ZST po linii 8. odboru za obdobi od 1.
11. 1967 do 31. 12. 1968. Materidly o spolupréci mezi odbory aktivnich opatieni ¢s. a madarské rozvédky byly uklddany
do podsvazku 81067/102, ktery nebyl autorovi sprdvcem archivu byv. 1. S SNB zpfistupnén.
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pii pileZitosti ndvitévy oficidlni delegace polského ministerstva vnitra v Praze®® a v ro-
ce 1968 se uskutecnilo nékolik dalsich jedndni. Polskd strana projevila zdjem pfede-
v§im o akce proti SRN, Svobodné Evropé a Vatikdnu. Pravé ve srovndni rozsahu
»cilovych® oblasti aktivnich opatfeni ceskoslovenské a polské rozvédky se ukdzalo
specifické ,.elitni“ postaveni I. spravy MV v rdmci vychodoevropskych zpravodaj-
skych sluzeb. Zatimco zastupci polské rozvédky zdlraznovali nutnost spjatosti svych
akcei s polskymi ndrodnimi zdjmy (pochopitelné v jejich vidéni totoZnych se zdjmy
Polské sjednocené délnické strany),” &eskoslovensti tviirci aktivnich opatfeni byli
hrdymi vykonavateli sovétské strategie na globdlnim zpravodajském hfisti.

Memodrovou (zEasti i odbornou) literaturou vychvalovany univerzdlni zébér (a
udajnou vysokou profesionalitu) éeskoslovenské rozvédky v 60. letech tak muzeme
paradoxné vidét jako dikaz vysoké nesamostatnosti a podfizenosti I. spravy MV vici
sovétské sluzbé. To vSak nijak nevyvraci fakta o rostouci nedivéie sovétskych pro-

~

tektorti vi¢i svému nejuispésnéjsimu zakovi v letech 1967-68.

Spolupréce (byf pochopitelné nikoliv partnerskd) odborti aktivnich opatieni ¢esko-
slovenské a sovétské rozvédky zahdjend vySe uvedenou ,instruktdZni* konzultaci
v dnoru 1963 se velmi rychle rozvinula zejména pod vlivem tspé$né série ceskoslo-
venskych protinémeckych a protiamerickych aktivnich opatfeni v poloviné 60. let.
V Cervnu 1964 probéhla v Moskveé prvd fddnd konzultace mezi pracovniky Cesko-
slovenského a sovétského odboru aktivnich opatfeni. Projedndvdny byly zejména
otazky zapojeni Ceskoslovenské rozvédky do kampané proti SRN. Sovétsti zastupci
kladli diraz pfedevsim na realizaci aktivntho opatieni ATOM, které mélo poskodit
vztahy mezi Clenskymi stity NATO a postaveni Bundeswehru v ném. Podstatou
aktivniho opatfeni mélo byt uspotddani ,,... Mezindrodni konference o nebezpecnosti
Bundeswehru pro mir“ v Praze. Praha (a ¢eskoslovenskd rozvédka jako neoficidlni
poradatel) byla vybrdna pfedevsim pro svoji pozici ,,nejzdpadné;jsiho ¢lanku* vychod-
niho impéria, a tedy pro svoji dostupnost pro zvazované zapadni tcastniky konfe-
rence.'” Sovétiti piedstavitelé informovali své kolegy o svych stanoviscich a pfipo-
minkdch k ostatnim Ceskoslovenskym akcim a sdélili své postoje k aktudlnim mezi-
ndrodnépolitickym otdzkam, jichZ se mohly vyhledové tykat Eeskoslovenské akce.'!
Vysledkem sovétskych pfani na zesileni tlaku proti SRN sice nebyla pozadovana

98 A 1. S SNB, sv. 81067/104, ¢. 1. 7-8. Zdznam z jedndni s nacelnikem polské rozvédky, 24. 11. 1967.

99 A 1. S SNB, sv. 81067/104, ¢. 1. 27-28. Zaznam o konzultacich s ndc¢elnikem odboru AO polské rozvédky v Praze ve
dnech 17.-20. ¢ervna 1968. O rozdilu chdpani rozvédné prdce v piedstavdch obou sluzeb svédéi i samotné formulace
zdznamu: ,, PolSti soudruzi uvedli, Ze jejich akce jsou a budou z prevdZné Cdsti orientovdny vyhradné na podporu polskych
zdjmii. .. Polsti prdtelé se zejména zajimali o skutecnost, do jaké miry nase akce pomdhaji ceskoslovenské zahranicni
politice a Ceskoslovenskému stitu jako celku. Polsti soudruzi dali najevo, Ze nds zdbér cinnosti v soucasné dobé je prilis
Siroky a Ze polskd strana nehodld v budoucnosti touto cestou jit. Polskd rozvédka neprovddéla a nebude provddét AO
v rozvojovych zemich.“

100 A 1. S SNB, sv. 81067/101, ¢. 1. 94-105, Jedndni po linii AO (D odbor) 17. 6. 1964. Zvazovand (a nakonec)
nerealizovand konference se méla podle sovétskych pfedstav konat na pfelomu listopadu a prosince 1964.

101 Tamtéz.
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mezindrodni konference, nicméné velmi tispé$nd protinémeckd a protiamerickd ak-
tivni opatfeni sovétského protektora vice nez uspokojila. Velkym uzndnim pro ¢esko-
slovenské chranénce byla oficidlni ndvstéva ndcelnika sovétského odboru aktivnich
opatfeni gen. Ivana Agajance v Praze pocatkem fijna 1965. Agajanc se v Praze zu-
Castnil porady o stthdni véle¢nych zloginct, kterou poiddala Cs. vladni komise pro
stthdni vélecnych zlo¢inct, a jednal s vedenim 8. odboru I. sprdvy MV. Ndcelnik
sovétské dezinformacni sluzby sezndmil své prazské kolegy s perspektivnimi pldny
své slozky a pozddal je o vypracovani vlastnich ndvrht k plnén{ té€chto plant. Agajanc
navrhl pfimé konzultace mezi pracovniky sovétské ,,D* sluzby a pfisluSnymi pracov-
niky ceskoslovenského odboru aktivnich opattfeni. Sovétsky zastupce projevil velky
zdjem o materidlni a technické vybaveni pracovisté 8. odboru I. sprdvy MV a perspek-
tivné pozadal o spolupréci v tomto sméru.'®® Pochvala, jiz se ¢eskoslovenskym dezin-
formdtoriim dostalo, je utvrdila v iluzi respektovaného partnera sovétské zpravodaj-
ské sluzby.

Velké zadostiucinéni pfinesla také navstéva nacelnika technického referdatu sovét-
ského odboru aktivnich opatifeni Sokolova v Praze v prosinci 1966. Sovétsky pied-
stavitel byl pfekvapen drovni a vybavenim mnohem mensiho ¢eskoslovenského pra-
covisté, které v nékterych smérech patrné piesahovalo droven jeho vlastniho dtvaru.
Zaujala ho dikladnd evidence psacich stroji pouZivanych k vyrobé fals (jez méla
zabrdnit provalim AOQO), zdjem projevil i o pouzivané rozmnoZovaci a kopirovaci
stroje. Novinkou pro néj bylo i sezndmeni se s pouzivanym systém evidence a do-
kumentace AO dérnymi §titky, heslovniky a vedenim kartotéky pouzitych kanala.'®
Byf velmi pozitivni vyhodnoceni této ndvstévy mohlo byt zplsobeno i jistou ,,jesit-
nosti“ ocenénych ceskoslovenskych rozvédéikli a okouzlenim sovétského distojnika
zdpadné vypadajici metropoli, pfece jen odrdZelo jisté¢ uzndni a vysokou uroveii
vztahi mezi sovétskym a ceskoslovenskym odborem aktivnich opatfeni ve tieti
¢tvrtiné 60. let. PraZsti rozvédcici, vdééni za slova chvdly a nahlédnuti do sovétského
centra dezinformaci, ochotné planovali a provddéli aktivni opatieni v cilovych ob-
lastech sovétské imperidlni politiky, na hony vzddlenych zdjmtm vlastni zemé.

O ,,zacileni* aktivnich opatieni I. spravy MV svéd¢ci i vykaz o ¢innosti 8. odboru ¢s.
rozvédky za prvé dva roky existence, zaslany v dnoru 1967 sovétskym ,,pfateldm®.
Odbor aktivnich opatfeni 1. spravy MV do konce roku 1966 realizoval celkem 216
aktivnich opatfeni (dal$ich 150 ndvrhd a ndmétd na AO nebylo schvdleno). Podle
teritoridlntho a tematického zaméfeni bylo nejvice (84) akci adresovano USA, na-
sledovala SRN s 69 AO, Velkd Britdnie s 20 a Francie s 8. Celokontinentdlnich (&i

102 A 1. S SNB, sv. 81067/101, ¢. 1. 106-108, Konzultace s ndcelnikem sovétské ,,D* sluzby s. gen. Agajancem v Praze ve
dnech 1.-5. fjna 1965.

103 A I. S SNB, sv. 81067/101, €. 1. 145-147, Zdznam o pobytu ndcelnika technického referdtu ,D* sluzby sovétské
rozvédky ve dnech 6.-10. prosince 1966. NadSeni sovétského hosta z dokumentace AO dosvédCuje citace z tohoto
zaznamu: ,, Tento systém byl pro s. Sokolova zcela novy a prohldsil, Ze jej zavede i u nich, o vse se podrobné do detailii
zajimal, délal si pozndmky a mél Fadu dotazii.*



34 CLANKY A STUDIE

celosvétovych) bylo 17 aktivnich opatfeni, 11 akci sméfovalo proti ¢eskoslovenskému
exilu, po ekonomické linii bylo provedeno 17 akci, u 27 realizovanych aktivnich
opatfeni nebyla tematika upfesnéna. Za akce podporujici ¢eskoslovenské zdjmy vSak
mulZeme povazovat jen malou skupinu ekonomickych AO podporujicich ¢&s. zahra-
ni¢ni obchod a nékterd aktivni opatfeni sméfovand do SRN na podporu potrestani
vdle¢nych zloc€inct. Pfi realizaci jednotlivych AO byly uplatnény celkem 103 zptlisoby
provadeéni akci. Do realizace 158 AO bylo zapojeno celkem 210 agentti ¢i dvérnych
styki, bylo vyuzito celkem 35 tiskovych kandld (novin, ¢asopist a jinych sdélovacich
prostredkil). Ve 49 piipadech bylo vyuZito archivnich ¢i konspirativné ziskanych do-
kumentt, v 37 AO bylo pouzito fals vyrobenych technickym referdtem 8. odboru ¢i
VI. spravou MV. Celkem 29 AO obsahovalo dezinformace ekonomické ¢i politické
povahy. I v této zpravé se vedeni 8. odboru nezapomnélo pochlubit vysokou drovni
svého technického vybaveni, ¢emuz pfisuzovalo i fakt, Ze v poslednich tfech letech
nebylo odhaleno zZadné falsum ceskoslovenského pivodu. V celkové pozitivnim hod-
noceni prdce 8. odboru se vSak vyskytly i poukazy na slabd mista. Za problém pova-
zovalo vedeni odboru AO nedostatek impulsti a konkrétnich podkladt z linijnich
odborti ¢s. rozvédky a tim i jisté odtrZzeni od vlastni operativy 1. sprdvy MV. Dlouho-
dobym a trvalym problémem byl nedostatek potfebnych kandld pro realizaci AO,
fada z nich byla pouZivana opakované a perspektivné byla ohroZena dekonspiraci.'

Pfi stanoveni dalSich dlouhodobych cilti pracovnici 8. odboru L. spravy MV vycha-
zeli z perspektivniho pldnu ¢s. rozvédky na léta 1965-70, ktery rozvijel dkoly zadané
nadfizenou sovétskou zpravodajskou sluzbou. V celosvétovém méfitku se mélo jednat
predevsim o podryvani vlivu USA a diskreditovani jejich politiky. Diraz mél byt
kladen na zostfovani rozporti mezi USA, rozvojovymi zemémi a hlavnimi kapitalis-
tickymi staty. Druhym hlavnim cilem ceskoslovenskych aktivnich opatfeni méla byt
Evropa se zaméfenim na SRN (,,zejména kompromitace zdpadonémeckého revan-
Sismu a militarismu k vyvoldni rozporit mezi Clenskymi stity NATO®). V zemich
Latinské Ameriky a Asie mél byt vyvoldvan odpor proti pronikdni USA a byvalych
kolonidlnich mocnosti, ¢s. rozvédka chtéla realizovat akce proti ,,reakénim rezimim*
a pochopitelné podporovat ,spidtelend narodnéosvobozeneckd hnuti«.'%

Posledni fadnd spole¢nd konzultace ¢eskoslovenskych a sovétskych dezinformatori
probéhla v kvétnu 1967 v Moskvé. Sovétsti hostitelé svym ucenlivym zZakim poodkryli
nékteré metody své prédce, zejména pokud se tyce styku s domécimi institucemi a do-
drzovani konspirace pii ném. Byly upfesnény zdsady dalsi spoluprdce obou odbor,
které mély probihat na bazi pravidelnych ro¢nich konzultaci vedeni odborti doplné-
nych moZnym operativnim stykem jednotlivych kompetentnich pracovnikd. V ostat-
nich bodech mélo ,,jedndni o utuzZeni spoluprdce® podobu instruktdzni schtizky, pfi niZ

104 A 1. S SNB, sv. 81067/101, ¢. 1. 153-173, Dosavadni vyvoj a vysledky 8. odboru — zaméfeni dalsi ¢innosti, 10. 2. 1967.
105 Tamtéz.
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byli ¢eskoslovenskym partneriim pfeddny pozadavky na provddéni aktivnich opatfeni
v dal$im obdobi. Nejvétsi diraz kladla sovétskd rozvédka na pokryti blizictho se 50.
vyroci bolSevické revoluce z roku 1917. Sovétsti predstavitelé se obdvali moznych akci
Zdapadu, které by mohly narusit jejich velky svdtek. V rdmci komplexniho aktivniho
opatfeni PODAROK po I. sprdvé MV pozadovali pfeddvani signdli o chystanych
protisovétskych akcich a pfipravu protiakci, které by tcinek akci Zapadu neutralizo-
valy.106

Rok 1967 byl prvym vrcholem cinnosti odboru aktivnich opatieni ceskoslovenské
rozvédky. Pomérné maly kolektiv (odbor mél 18 systemizovanych mist, véetné ¢ty
Zen na administrativnich pozicich) dokdzal provadét aktivni opatfeni proti Spojenym
stitim a jejich spojenciim takfka na celém svété. Ceskoslovenskd rozvédka byla
jedinou satelitni zpravodajskou sluzbou, kterd v oblasti aktivnich opatieni a dezinfor-
maci napodobovala komplexni z4bér sovétské I. hlavni spravy KGB. Diky zfizeni
samostatného odboru aktivnich opatfeni v rdmci 1. sprdvy MV se provadéni ,,vlivové
politiky“ stalo, z viceméné doplitkkové c¢innosti jednotlivych operativnich odbort,
samostatné fizenym a centralizovanym oborem prace Ceskoslovenské zpravodajské
sluZzby. Nejvétsi zménou oproti pfedchozimu stavu bylo vedeni pfesného piehledu
o vSech provadénych aktivnich opatfenich a vedeni podrobné dokumentace o pii-
pravé, realizaci a ohlasu kazdé akce.

Dokumentace jednotlivych akci byla nejprve provadéna zpétné. Na pocatku roku
1965 bylo pfistoupeno k vyhodnocovdni aktivnich opatieni realizovanych v roce 1964.
Jednotlivdi AO byla analyzovdna podle hledisek: kryci jméno AO, zemé realizace,
zucCastnénd rezidentura, cil aktivniho opatfeni, zplisoby provadéni AO, prameny pod-
kladt, pouzitd zpravodajska sif, pouZiti techniky, dokument a jinych zpravodajskych
prostfedkll, datum schvéleni ndvrhu a jeho ukonceni, jména pracovniki, ktefi na akci
pracovali, finan¢ni ndklady, &islo svazku, v némZ byly uloZeny materidly aktivniho
opatfeni, vysledek aktivniho opatfeni a jeho stru¢nd charakteristika. Informace byly
zaznamendvdny na normalizovanou pfedtiSténou dokumentacni kartu a krom toho
byly ddaje o akcich zandSeny do heslovniku (vedeného na dérnych Stitcich), ktery
obsahoval odkazy na jednotlivd aktivni opatfeni podle nésledujicich hledisek: cil AO,
zaméieni AO, pouzité dokumenty, vysledek AO, zptisob provedeni, datum schvdleni
ndvrhu, cilovd zemé, kryci jméno AO, pouzitd zpravodajskd sif.'”’” Popsany systém,

106 A 1. S SNB, & sv. 81067/101, &. 1. 176-190. Zprava o jednénich odboru ,,Z“ MV CSSR s odborem ,,A“ PHS VSB pfi
RM SSSR ve dnech 12.-16. kvétna 1967. Sovétska strana napiiklad pozadovala urychlené pfipraveni propagandistického
vyuziti materidl poddistojnika vojenské zpravodajské sluzby USA Glena R. Rohrera, ktery v roce 1965 uprchl do
Ceskoslovenska, aby tak mohla neutralizovat pfipadné vystoupeni sovétskych ,vlastizradca“ na Zapadg. Cs. zpravodaj-
skd sluzba nakonec uvolnila G. R. Rohrera k propagandistickému vyuziti azZ v poloviné 70. let. Vice o G. R. Rohrerovi:
CAJTHAML, Petr: BELL — Pribéh zrddce, in Securitas imperii, €. 13, Praha 2006, s. 5-36.

107 A 1. S SNB, nezafazeno, ¢. j. A/1-00333/80-65, Zprdva o ¢innosti po linii 8. odboru za I. pololeti 1965.
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v podstaté nezmé&néné podobé, fungoval a7 do pddu komunistického rezimu.'”® V prii-
béhu 60. a 70. let byla zpétné analyzovdna aktivni opatieni aZ k roku 1956. Systém
umoznil udrZeni si dlouhodobého piehledu o provddénych akcich (a jejich ohlasu, se
kterym se zpétné mohly setkdvat ostatni slozky I. spravy MV), o kandlech a agentech
nasazovanych do akci odboru aktivnich opatfeni. Jako takovy obsahoval celou fadu
informaci o angaZovanosti rozvédky v ideologickém boji vedeném komunistickou
stranou, a byl proto pii zhrouceni totalitniho rezimu skartovan.'® Pocet realizova-
nych (a evidovanych) aktivnich opatfeni se sice v pribéhu 60. let snizoval (za rok 1964
78 AO, 1. 1965 99 AO, 1. 1966 66 AO, 1. 1967 62 AO''?) stoupalo viak jejich hodno-
ceni, diraz byl kladen na ,kvalitu pfed kvantitou®.

Druhym systémem dokumentace byly operativni svazky aktivnich opatfeni.
Zvlastni registr svazkli aktivnich opatfeni byl zaloZen jiz pfed zaloZenim samostat-
ného odboru AO v roce 1960."'! Svazky byly zaklddény k jednotlivym §ir$im okru-
hiim, dlouhodobym ,,operacim®, materidly k jednotlivym AO byly ukldddny do jejich
podsvazkd. Do srpna 1968 bylo zaregistrovdno celkem 38 svazkii AO. Dle sdéleni
sou¢asného spravce archivu I. spravy, Ufadu pro zahrani¢ni styky a informace, se
vétSina svazkd AO, uloZenych do archivu I. sprdvy MV, nezachovala. Podle Karla
Pacnera nechal tyto materidly na pfelomu listopadu a prosince 1989 skartovat tehdejsi
zdstupce ndcelnika 1. spravy SNB Jindfich Nekolny."'? Realizace jednotlivych aktiv-
nich opatfeni postupné presla v provadéni sérif akci k jednotlivym hlavnim tematikdm
(skupina akci vzdy dostala jedno kryci jméno a jednotlivda AO byla specifikovdana
potadovym Cislem). Vedle popsanych akei proti SRN, vyuzivajicich archivnich do-
kumentt nacistické provenience, to byly napfiklad série AO fady LOTOS diskredi-
tujicich americkou intervenci ve Vietnamu, akci fady MORA pfipominajicich inter-
venci USA v Panamé, série akci fady PLAMEN v souvislosti s akcemi USA proti
Dominik4nské republice,''? akce fady TULIPAN v Africe,''* akce fady BORMAN
proti zépadonémeckym diplomatim v Indii.''?

108 Podobu dokumentace aktivnich opatfeni v poloviné 80. let popisuje absolventskd $kolni prace dokumentatorky 36.
odb. T. sprévy prap. Evy Uherkové. A 1. S SNB, &. sv. 81206/110, &. 1. 66-75, Uloha statisticko-evidenéni dokumentace
v procesu AO.

109 A I. S SNB, ¢. sv. 81206/-, ¢. 1. 33, Skartaéni protokol svazku 81206, 21. 11. 1989.

110 A I. S SNB,€ ¢. sv. 81206/-, ¢. 1. 2-11, Pfeddvaci protokol agendy dokumentace aktivnich opatfent, 28. 2. 1970. — Pocty
realizovanych AO za jednotlivd 1éta je vSak tfeba brét s rezervou, nebot idaje jednotlivych pramenti se rozchdzeji (nékdy
jsou do celkového poctu zahrnovdny i klasické dezinformace preddvané ve zpravodajskych hrach, nékdy i jen evidované,
nerealizované ndméty). AMV, f. A2/3 (sekretaridt ministra vnitra), inv. j. 2157, ,,Zprdva o plnéni Perspektivniho planu
¢s. rozvédky za r. 1967 napiiklad uvddi, Ze v r. 1967 &s. rozvédka provedla celkem 160 AO (jeji autofi v to vSak
zapotitdvaji i dezinformace).

111 A 1. S SNB, registr svazki AO - ¢iselnd fada 9xxxx, prvni svazek aktivnich opatfeni r. €. 90001 byl zaregistrovdn 4.
ledna 1960.

112 PACNER, K.: c. d., dil IV, s. 645.

113 A I. S SNB, ¢. sv. 81067/101, ¢. 1. 221-233, Ndvrh dopisu pro odbor ,,A%, kvéten 1967.

114 A 1. S SNB, ¢. sv. 81067/103-1I1, €. 1. 3-11. Zdznam o konzultacich s vedenim odboru AO rozvédky NDR v Berliné 4.—
10. ledna 1967.

115 A 1. S SNB, ¢. sv. 81067/103-11, €. 1. 4667, Zdznam o jedndni s rozvédkou NDR po linii AO v Drdzdanech 30.-31.
brezna 1967.
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Neoddélitelnou (byf v 2. poloviné 60. let ne nejetné&jsi) souldsti ceskoslovenskych
aktivnich opatfeni byly akce proti exilu a tzv. ideocentriim. Nékteré akce v tomto
sméru navazovaly na starsi, v ivodu této kapitoly zminiované akce proti Radiu Svo-
bodnd Evropa. V druhé poloviné 60. let nemdme dikazy o realizaci vice ¢i méné
,ostrych® (ndsilnych) akcich!'® proti exilu a ,ideodiverznim* centriim jako v 50. le-
tech.''” V roce 1965 bylo realizovdno dlouhodobéji pfipravované vyse popsané ak-
tivni opatfeni BROZ (vydéni knihy Karla A. Krejétho Sibyla hddd $patné) proti RSE.
V nésledujicim obdobi se vSak pracovnici 8. odboru L. spravy MV nechtéli v provadéni
aktivnich opatfeni proti RSE pfili§ angaZovat a odmitali v tomto sméru i nékteré
sovétské pozadavky.''® Jiz v ndsledujicim roce (1967) se viak odbor AO &s. rozvédky
do akei proti RSE a exilu opét zapojil. Cinnost proti Rddiu Svobodna Evropa vzesla
z celkové zvySené aktivity satelitnich zpravodajskych sluzeb proti této rozhlasové
stanici. V roce 1967 pfipravovala polskd rozvédka ndvrhy na provddéni akci proti
Svobodné Evropé spojenymi silami polskych, ¢eskoslovenskych, madarskych, vycho-
donémeckych a sovétskych bezpecnostnich organt. Pracovnici 8. odboru I. spravy
MYV o této otdzce jednali se zdstupci sovétské a madarské rozvédky. Tentokrat pro-
jevili pro akce proti Svobodné Evropé vice pochopeni a sami navrhli zahrnout do
planovanych operaci i stanice BBC a Deutsche Welle, které také vysilaly v éeting. '

Jind skupina ideologicko-politickych aktivnich opatfeni byla pfipravovdna jako
reakce na nékteré jevy predznamendvajici nastup Prazského jara. Stdlou soucdsti
prace 8. odboru 1. spradvy MV ve vztahu k domacimu publiku bylo pravidelné upo-
zortiovani na pifpady netdspéchu jednotlivych emigrantii a jejich ndvratu do Cesko-
slovenska, v souvislosti s mnozicimi se pfipady projevl rodici se opozice byla roz-
védka, jako nedilnd soucdst Statni bezpecnosti, zapojovdna zvlasté¢ do ptipadul, kdy
byla tato opozice ve spojeni s exilem ¢i zahrani¢nimi sdélovacimi prostiedky.

Pozornost Statni bezpecnosti (a s jistym zpozdénim i ¢eskoslovenské vefejnosti) na
podzim roku 1967 rozvifil ptipad tzv. faleSného Manifestu ceskoslovenskych spisova-
telii. Prazsky historik Ivan Pfaff psal od roku 1966 pod pseudonymem Petr Svoboda

116 Provdadéni ,,ostrych* (diverznich ¢i teroristickych) akei ptipravoval v 60. letech 7. odbor ¢s. rozvédky, krycim ndzvem
sluzba zvlastniho urceni*.

117 To v8ak neznamend, Ze by akce podobného druhu nebyly pldnovdny. Odbor aktivnich opatieni ve spolupréci se 7.
odborem I. spravy MV (sluzbou zvldstniho uréeni), pfipravoval v 60. letech ,,demonstrativni aktivni opatfeni* (ostrou
akci) MORAVA namitenou proti Rddiu Svobodnd Evropa. A I. S SNB, €. sv. 80903/100, ¢&. 1. 55-79, Zprava o konzultaci
s ndcelnikem SZU (sluzby zvlastniho urceni) sovétské rozvédky, 3. 11. 1966.

118 V roce 1966, v souvislosti s 10. vyro¢im madarského povstdni a jeho o¢ekdvanym pfipomindnim zdpadnimi sdélo-
vacimi prostfedky, vznesla sovétskd rozvédka dotaz, zda md Ceskoslovenskd sluzba moZnost provddét ,,dezinformaéni
usvédcujici akce” proti RSE. A 1. S SNB, ¢. sv. 81067/101, ¢. 1. 143 Pieklad z rustiny, 4. 10. 1966. Nédcelnik 8. odboru
I. sprdvy MV mjr. Jifi Stejskal (BORECKY) ve své odpovedi sdélil, ,,Ze &s. rozvédka v soucasné dobé nemd moZnosti
provddét dezinformacni akce proti uvedené rozhlasové stanici. Pokud se tykd propagacnich akci, které by usvédcovaly
,Svobodnou Evropu’ jako ndstroj studené vdlky, bylo by mozno tyto provddét, ale ¢s. rozvédka nemd k dispozici nové
a takové materidly, které by potvrdily ticinnost téchto akci.“ Tamtéz, €. 1. 142, Dopis pro pfedstavitele VSB SSSR, 22. 10.
1966.

119 A 1. S SNB, & sv. 81067/101, &. 1. 176-190. Zprava o jednanich odboru ,,Z“ MV CSSR s odborem ,,A“ PHS VSB pii
RM SSSR ve dnech 12.-16. kvétna 1967. Akce nejsou v zdznamu piesné specifikovdny, hovofi se jen o ,,vyméné ndzori
na pripadnd opatrent, kterd by mohla vdzné poSkodit vysila¢c RSE*.
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¢lanky o kulturng-politické situaci v Ceskoslovensku, které publikoval v exilovém
Casopise Ceské slovo, vyddavaném v Mnichové redaktorem Radia Svobodna Evropa
Josefem Pejskarem. Stdtni bezpecnost zahdjila 15. srpna 1967 trestni stihani nezna-
mého pachatele (skryvajiciho se pod pseudonymem Petr Svoboda) pro ,,trestny cin
poskozovdni zdjmii republiky v ciziné“ (podle § 112 tr. zdkona) spéachany ,, publiko-
vdnim nepravdivych zprav v Ceském slové."*® O nékolik dnti pozdéji, 18. srpna 1967,
StB zachytila provérkou korespondence zasilané do SRN (tj. sledovdnim odesilané
posty) dopis adresovany vydavateli Ceského slova Josefu Pejskarovi. Dopis obsahoval
jednak dalsi ¢lanek podepsany Petrem Svobodou, tentokrat pojednévajici o neddvném
IV. sjezdu spisovateld, a vybusny dokument nazvany Manifest ceskoslovenskych spi-
sovatelii k verejnosti svéta. Manifestem, datovanym 5. srpna 1967, se mélo 183 ¢lenti
Svazu Ceskoslovenskych spisovatelt a 274 dalsich kulturnich pracovnikl obracet ,, k ve-
Fejnosti a spisovateliim celého svobodného a demokratického svéta s naléhavou vyzvou
0 pomoc na zdchranu duchovni a myslenkové svobody ... ohroZené terorem stdtni
moci.“1?!

Analyzou znakt psaciho stroje, jimZ byl napsdn Manifest i ¢lanky ,,Petra Svobody*“,
a jeho porovndnim s operativné zajiSténymi strojopisnymi texty intelektudld soustfe-
dénych kolem redakce Literdrnich novin byl jako autor ozna¢en Ivan Pfaff.'** Tvan
Pfaff byl 18. fijna 1967 zatéen a byl vazebné& stihdn pro trestny ¢in podvraceni repu-
bliky podle § 98, odst. 1, pism. a/, b/ trestniho zdkona. Ve vazbé byl drZen az do 15.
biezna 1968, jeho trestni stihdni bylo zastaveno amnestii prezidenta republiky z 9.
kvétna 1968.'% B&hem vysetfovani se doznal, Ze Manifest napsal sam ,,z pocitu vnitini
duSevni krize® a Ze s jeho textem, mimo své nejbliz§i pfibuzné, pfed odesldnim do
zahrani¢i nikoho nesezndmil.

V zahranici, kam pies opatieni StB pfeci jen dorazil, byl Manifest pon¢kud lehko-
vazné chdpdn jako skutecny projev revoltujicich ¢eskoslovenskych intelektudld. Josef
Pejskar, ktery dopis s Manifestem obdrzel, se zarucil za jeho autenticitu a pozadal
majitele exilové tiskové kanceldfe Free Czechoslovak Informations Josefa Jostena
o jeho publikovani v britském tisku.'** Pteklad Manifestu skuteéné pietiskly anglické
noviny The Sunday Times a informovaly o ném i dalsi zdpadni{ sdé€lovaci prostiedky.
Manifest pochopitelné otisklo i Pejskarovo Ceské slovo. Stétni bezpe¢nost, védoma si
nepravosti podpist signatditt Manifestu, vyuzila blaméze zdpadnich sdélovacich pro-
sttedkll k neobvykle ostré (na podminky , liberdlniho* konce roku 1967) kampani
proti exulantlim zapojenych do jeho zvefejnéni na Zdpadé. Autorem ,,ideového né-
métu“ na propagandistické vyuZiti celého pfipadu byl ndcelnik Sprdavy vySetfovani

120 AMV, a. &. V-9743 MV, hlavni svazek, ¢. 1. 3-4, 15. 8. 1967, Usneseni o zahdjeni trestniho stihdni.

121 Tamtéz, svazek dokumentace, dokument €. 6 — a/ Origindl Manifestu ¢s. spisovatelii k verejnosti svéta.

122 AMV, a. €. 630975 MV, ¢. L. 85-88, Informace k vysledkiim rozpracovédni akce DOPISOVATEL, 7. 10. 1967.

123 Tamtéz, ¢. 1. 270-275, Memorandum k nepfdtelské ¢innosti PhDr. Ivana Pfaffa, 24. 4. 1972.

124 Ndrodni archiv ( ddle NA), fond Exil — Jozka Pejskar, karton ¢. 5, slozka korespondence s J. Jostenem r. 1967, Dopis
J. Jostenovi 29. 8. 1967.
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StB pplk. JUDr. Stépan Hajny. Ten navrhoval ,odhalit* zahraniéni noviny, které
otiskly Manifest jako neseridzni, odradit dopisovatele a informdtory exilovych ¢aso-
pisti od dal$i Cinnosti a predevSim popfit zprdvy o existenci organizované opozice
v CSSR (,odhalenim skutecnosti zamezit utvrzovdni skupin a skupinek u nds, Ze
existuje néjakd organizovand sila, kterd bojuje proti politice UV KSC a vlddy
CSSR“1%5),

Hlavni akcf realizovanou v Ceskoslovensku byla tiskova konference uskuteénénd 9.
listopadu 1967 v budové Ministerstva vnitra na Letné. Novindfi byli informovani
o odhaleni autora Manifestu, jeho zadrZeni a spoluprici s Josefem Pejskarem.'?
Vlastni informace o individudlni aktivit¢ Ivana Pfaffa a pfiliSné davéfe nékterych
exulantl ve své domdci informdtory vSak byly doplnény dezinformacemi o zpravodaj-
ském pozadi celé akce (,,jednd se o pisemné vypracovany falzifikdt, na jehoz zneuZit
se podili jedna z nepfdtelskych zdpadnich rozvédek za pomoci &. utecencii“).'*’ Vzhle-
dem k tomu, Ze celd akce méla charakter dtoku proti zahrani¢nim sdélovacim pro-
stfedkiim a jejich spojeni s Ceskymi exulanty, a tudiz méla mit dopad do zahranici, byl
do realizace propagandistické kampané zapojen i odbor aktivnich opatieni 1. spravy
MV.'?® Hlavnim vysledkem prezentace odhalenf falza dopisu ambiciézniho praZského
intelektudla tak byla kampan zoustouzejici piedstavitele Cs. exilu, kteii ,,naletéli“
Pfaffovym tvrzenim. V eskoslovenskych novindch byla v listopadu a prosinci 1967
publikovdna série ¢lankd s nezvykle (na svoji dobu) ostrymi ttoky proti J. Pejskarovi
a J. Jostenovi.'” Do kampané proti Josefu Jostenovi byl zapojen i byvaly agent &s.
rozvédky Jaroslav Hodac, ktery na pfelomu 50. a 60. let pracoval jako redaktor

a Uéetni v Jostenovych tiskovych podnicich.'*°

Do roku 1968 tak odbor aktivnich opatfeni vstupoval v dvojznacném postaveni. Na
jedné strané jiz takfka rutinné zvlddal aktivni opatieni v oblasti , klasické zpravodaj-
S$tiny“ a podpory zahrani¢nich zdjmi sovétského mocenského bloku, na strané druhé
byl stdle Castéji konfrontovdn se skutecnosti, Ze byl soucdsti politické policie ve vlast-
nim slova smyslu a podilel se na operacich namifenych proti politickym oponentiim

125 AMV, a. ¢. V-9743 MV, podsvazek, ¢. 1. 10-13, Ideovy ndmét propagacniho vyuziti dosavadniho stavu vysetiovani
piipadu uvetejnéni Manifestu Cs. spisovatelii k verejnosti svéta a jeho zneuZiti v zahranici.

126 Tamtéz, ¢ 1. 14, Uiedni zprava.

127 Tamtéz, & 1. 50, Utedni zprdva Ministerstva vnitra.

128 8. odbor 1. sprdvy MV na podzim 1967 realizoval sérii. AO MANIFEST, jez byly patrné jeho piispévkem do
kampané souvisejici s Manifestem Cs. spisovatelii. A 1. S SNB, pfisné tajny jednaci protokol 8. odboru I. spravy MV, r.
1967. Ukast L spravy na realizaci celé akce je potvrzovdna v fadé vyhodnoceni a ndvrhi tykajicich se propagandy
Ministerstva vnitra, napi. AMV, f. A5 (sekretaridt ndméstka ministra vnitra Jindficha Kotala), i. j. 998, Ndvrh na pro-
hloubeni propagac¢ni a masové vychovné ¢innosti v MV, 29. 1. 1968.

129 Napf. Prdce 30. 11. 1967, Kdo je JoZka Péro, Obrana lidu 9. 12. 1967, Strucnd historie jednoho z manifestantii; a dalsi.
130 Jaroslav Hoda¢ (1906-1978), pfedvélecny ¢len socidlni demokracie, byl ziskdn ke spoluprici s StB v lednu 1954;
v ¢ervnu 1955 byl ,,vysazen* do zahrani¢i s tikolem pracovat proti ¢s. exilu, a zvlasté jeho socidlnédemokratické ¢dsti. Od
roku 1957 pracoval v redakci Jostenova &asopisu Cechoslovdk v zahrani¢i a pisobil i ve vedeni socidlni demokracie.
V srpnu 1961 se vrtil do Ceskoslovenska a vystoupil v ndsledné propagandistické kampani. StB s nim ukongila spolu-
prdci v roce 1966, ndrazové vak byl vyuzivan i v letech pozdéjsich. VIRKNER, Patrik: Agent LEV — tajny spolu-
pracovnik v exilové CSSD. In: Securitas imperii 8, Praha 2001, s. 203-258.
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rezimu. Cim vice byl odbor konfrontovén s ménici se politickou situaci, tim vice se
ocital v ramci vychodoevropskych zpravodajskych sluzeb v izolaci. Ceskoslovenska
a sovétska dezinformacni sluzba sice v kvétnu 1967 podepsaly protokol o vzdjemné
rozsahlé spoluprdci, ten vSak byl pInén jen jednostranné Ceskoslovenskym odborem.
V Iét€ roku 1967 piesel generdl Agajanc z funkce ndcelnika dezinformacni sluzby na
pozici zastupce nacelnika rozvédky. S jeho ndstupcem, plk. Kondrasovem, se ¢esko-
slovenskym partnerdm nepodafilo (pfesto, Ze jej I. sprdva MV opakované zvala
k jedndni do Prahy) navazat jakykoliv kontakt. Po pfeloZzeni Kondrasova v 1été
1968 jiZ ¢eskoslovensti dezinformdtofi neznali ani jméno ndcelnika partnerského od-
boru v Moskvé. !

Zatimco Moskva reagovala na nepfestdvajici hldSeni o ceskoslovenskych akcich
realizovanych na jeji pfani (a pozvdnky ke spoluprdci) mrazivym mléenim, z Berlina
(pochopitelné vychodniho) se ozyvaly i oteviené pfipominky a nesouhlas s ¢eskoslo-
venskym vyvojem. Vychodonémecti zastupci opakované upozoriiovali na nebezpeci
ideologické diverze“ Zdpadu v Ceskoslovensku, vyslovovali své vyhrady k obrod-
nému procesu v CSSR, odmitali jednat o zaméfeni spoluprdce na dalsi obdobi. Vr-
cholem projevt nedivéry byla Zddost vychodonémeckych partnert, aby zastavili za-
sildni Ceskoslovenského tydeniku Volkszeitung (ktery byl vyuzivin obéma rozvéd-
kami k publikaci aktivnich opatieni) odboru AO rozvédky NDR, nebof jeho distri-
buce v NDR byla zakdzdna.'?? Pavodni ,mrazivé mléeni“ sovétského odboru
aktivnich opatieni postupné pferostlo v ne¢ekanou aktivitu. Ze strany sovétské roz-
védky se Ceskoslovensti dezinformadtofi zacali setkdvat se zcela ,,novym druhem*
aktivnich opatfeni. Na akcich tohoto druhu se svymi ,,pfételi“ jiz nespolupracovali,
ale byli jejich obéti. Ceskoslovensko se v roce 1968 proménilo v cilovou oblast zpra-
vodajské ¢innosti sovétské rozvédky.'*® Platilo to i pro provaddéni aktivnich opatfent.
Nekteré z akei se podafilo odhalit. Svtij podil na tom méli i piislusnici ¢s. odboru
aktivnich opatfeni, ktei{ dobfe znali praxi svych nékdejsich ucitelti. Sovétské sdélo-
vaci prostiedky spolu s ,,konzervativci v KSC jiz dlouho pied okupaci zvefejiiovali
varujici zpravy o tidajné piipravé ozbrojené kontrarevoluce.'** Dne 12. Cervence 1968
se objevil ,,konkrétni ditkaz.“ Na Sokolovsku byly nalezeny baliky se zbranémi ame-
rického piivodu. Jiz kriminalisticky posudek nalezenych zbrani a jejich obalti nastinil

131 A I. S SNB, sv. 81067/-, ¢dst sv. €. 2, €. 1. 15-16, Informace o styku 8. odboru se sovétskou rozvédkou, 9. 12. 1968.
132 A 1. S SNB, sv. 81067/103-I11, €. 1. 53-78, Zdznam o konzultacich s odborem AO rozvédky NDR v Berlin¢ ve dnech
24.-28. ¢ervna 1968.

133 ANDREW, Christopher, MITROCHIN, Vasilij: Nezndmé Spiondzni operace KGB, Mitrochiniim archiv. Praha 2001,
s. 259-272.

134 Dle Vasilije Mitrochina byly tyto akce soucdsti souboru sovétskych aktivnich opatfeni s krycim nazvem CHODOKI
(,,chodci®). Tamtéz, s. 267.
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jejich pravdépodobny sovétsky pivod.'* Tuto tezi podpofil i nacelnik &. odboru
aktivnich opatfeni Jiff Stejskal (BORECKY) ktery znal zpGsoby, jakymi si $pionaZni
sluzby vychodniho bloku obstardvaly zbrané americké provenience. Stejskal se v 60.
letech podilel na ziskdni americkych zbrani ze zdsob kubdnské armddy a ministerstva
vnitra, a proto interpretoval ptivod ,,sokolovskych zbrani* jako kubdnskych. Sdm se
136

vy, -

proto nabidl, Ze pfimo na Kubé ovéii vyrobni ¢isla nalezenych pistoli a samopal
Ani tyto, v podstaté neoficidlni, aktivity nékterych ¢eskoslovenskych dezinforma-
tori nezménily nic na tom, Ze intenzita prace 8. odboru I. sprdvy MV v roce 1968 se
postupné sniZovala. V poslednim mésici pfed srpnem 1968 se takika zcela zastavila.">’
Odboru vyschl hlavni zdroj naméti (i dkolt) zaddvanych sovétskou KGB, ubyvalo
i tkolli zaddvanych samotnou ¢eskoslovenskou rozvédkou. V novych zdkladnich pro-
ponovanych smérnicich €s. rozvédky (jejich zdkladem se mél stdt jeji akéni program)
byl na vlivovou politiku kladen daleko mensi ddraz na tkor zdtraznovani funkce
rozvédky jako sluzby majici za tikol pfedeviim sbér informaci.'*® Nic na tom neménil
ani reformni zdpal znacné Casti rozvédciki zarazenych na 8. odboru 1. spravy MV.

135 KOUDELKA, FrantiSek, SUK Jifi: Ministerstvo vnitra a bezpecnostni apardt v obdobi Prazského jara (leden — srpen
1968), Brno 1996, s. 194-201 (dokument ¢. 33) Znalecky posudek Kriminalistického dstavu Vefejné bezpe¢nosti o ndlezu
zbrani na Sokolovsku, zpracovany pro odbor vySetfovadni na KS SNB v Plzni, 25. 7. 1968. U silnice Cheb — Sokolov bylo
pod jednim z mosti nalezeno pét tlumoku s celkem 20 samopaly a 30 pistolemi amerického pivodu. Kriminalisté
provedli expertizu zbrani a tlumokd, v nichZ byly zbrané nalezeny. Jeden z tlumoku byl sovétského ptvodu, podafilo
se rozlustit otisk razitka s ndpisy azbukou, samotné zbrané byly nakonzervovdny vazelinou sovétské vyroby.

136 AMV, persondlni spis Jifiho Stejskala, Zprdva komise pro objasnéni ¢innosti soudruha Stejskala, 10. 12. 1969.
137 Odrézi se to napiiklad v podobé pfisné tajného jednaciho protokolu tohoto odboru. Zatimco v béZnych obdobich
byla pfidélovdna 2 az 3 €. j. denné, v obdobi od 10.7. do 20. 9. 1968 bylo vyuzito celkem jen 10 ¢isel jednacich. A 1. S SNB,
pfisné tajny jednaci protokol 8. odboru I. spravy MV r. 1968.

138 To se stalo pifedmétem kritiky druhého pracovisté I. spravy MV provddéjiciho specificky druh aktivnich opatfeni —
sluzby zvldstniho uréeni (7. odboru), kterd kritizovala zanedbdni ofenzivniho charakteru rozvédky v akénim programu
I. spravy MV. A 1. S SNB. sv. 80903/100, €. 1. 191-193, Stanovisko 7. odboru I. sprdvy MV k akénimu programu Cs.
rozvédky, 10. 10. 1968.



