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Muklovska dekada
jednoho ,agrarnika”

aneb Oldrich Bartak - jeden z tisice...

> Martin Tichy

V urcité tradici naseho vnimani pretrvava predstava, ze stat ve sdileném zapadoev-
ropském geopolitickém horizontu tvofi spole¢nost vyznavajici stejné nebo alespon
podobné hodnoty, jejichz tmelem povétsinou byvaji statotvorné prvky. Mezi né moz-
no zahrnout: jednotné obyvané uzemi, dorozumivani se stejnym tfednim jazykem,
sdileni spole¢né historie; pripadné - a nejcastéji — se jedna o kombinaci vSech téch-
to prvkil. Stat muze byt, respektive je ¢asto chdpan jako dobrovolna, nedilna, vé¢-
na smlouva mezi jednotlivymi jeho obyvateli. PfestoZze mezi staty nachazime rozdily
kulturni, historické a hlavné jazykové, které jsou uvozeny geopolitickymi a historic-
kymi faktory, maji jednotlivé staty jisté spolecné znaky, parametry: urcitou formu
vlady, rozdélenou historickym vyvojem na moc vykonnou, zdkonodarnou a soudni,
umoznujici relativné bezproblémové fungovani téchto statt, aniz by byla vice ¢i méné
dotcena svoboda jednotlivce.!

Staty, jejichz formu vlady povazujeme za totalitni, pouzivaji tyto spole¢né para-
metry (jakkoliv jsou oficidlné jejich nedilnou soucasti) v pozménéné formeé. Ta ne-
jenze nezarucuje svobodu jednotlivce, ale pfimo ji ohrozuje a potlacuje. I tato forma
vlady ziistava (pres vSechny rozdily), postizitelnd obecnymi znaky, parametry.

Spole¢nost obecné vnima tyto urcité znaky - statni policii, zpolitizované soud-
nictvi apod. jako symptomatické jevy urcujici ¢asto miru nesvobody. Dtsledkem
téchto skutecnosti byvaji znamé pripady bezpravi, jez se zapsaly do vSeobecného po-
védomi, prestoze jejich vyklad ¢i pochopeni ve spolecnosti se muize variovat a nemusi
byt konsensualni.

Ovsem vedle nich (respektive spolu s témito znamymi pripady) existuje nespocet
dalsich, jez svym mnozstvim pravé urcuji rozsah a hloubku nesvobody. Pti poznavani
téchto méné znamych nebo pfimo neznamych pripadi nejde ani tak o to, odhalit dalsi
parametry fungovani represivnich organti statni totalitni moci — pravé jeji nejkriklavéjsi
excesy jsou soucdsti znamych pripadu — ale detailné poznat kazdodennost fungovani
téchto organii. Uvédomit si rozsah, kam az byli - ¢asto o své vlastni viili a bez instruk-
ci shora - jednotlivi pracovnici, jakkoliv riznou pozici zastavali, schopni zajit.

1 Viceapodrobnéji KOLLER, Peter: Nové teorie smlouvy, s. 267-286. In: BALLESTREM, Karl, OTT-
MANN, Hannig: Politickd filosofie 20. stoleti. Oikoymenh, Praha 1993.
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Pripad Oldricha Bartéka je pravé takovym prikladem ochoty.

Osud Oldricha Bartdka nebyl z hlediska déjin nijak ojedinély, ani v konecném
souctu kruty - jmenovany ,,prezil“ Presto byl jeho osud - z hlediska vlastni osoby a osob
jemu blizkych - naprosto ojedinély, neopakovatelny a nemilosrdny. Jako mnoho jinych
byl i on nespravedlivé véznén, jeho osud se podobal osudiim tisici. Tém, jimz bylo
déano prozit léta minulych desetileti na pokraji oné, jak sebe sama nazyvala - ,,rovné
a bezttidni spole¢nosti®

Pribéh Oldricha Bartdka je plny otédzek: Pro¢, respektive jak je mozné, ze se slus-
ny ¢lovek stane obéti zajmil ,,mocnych? Poznenahlu zjistujeme, Ze z otazek osobnich
- a snad i obecnych - se stavaji otazky byti clovéka v totalitni spolecnosti.

Cést odpovédi mizeme nalézt v Archivu bezpe¢nostnich slozek CR (ABS), v je-
hoz fondech jsou uchovany prislusné spisy StB.* Jakkoliv jsou tyto fondy nezastupitel-
né pro poznani osudu politickych véznd, je zde ziskané poznani tfeba doplnit dal$im
studiem, a to zejména spist Statniho soudu a ostatnich prislusnych soudnich instituci.
Archivni materialy Statniho soudu, Statni prokuratury a dalsich pravnich a soudnich
struktur CSR, CSSR uchovéva Nérodni archiv v Praze,’ ktery mimo jiné spravuje spisy
prokuratury vedené na osoby souzené Statnim soudem v Praze, Nejvy$sim soudem
v Praze, Méstskym a Krajskym soudem v Praze.

V mnoha ptipadech se materialy StB (spravované ABS v Praze) a materialy sou-
dd a prokuratur (spravované Narodnim archivem v Praze) dubluji. Presto je jejich
znalost, véetné spist osobnich, pro pochopenti jednotlivych pripadi nezbytna. Jejich
dikladné studium odhali, Ze informace v nich ulozené, jakkoliv jsou po formalni
strance opatfeny vnéj$imi atributy presnosti (datum, misto vzniku, diivod sepsani
atd.), namnoze nezaznamenavaji pravdivé skute¢nosti.

Pravé tak tomu je i v pripadé spist, jez vedla Statni bezpe¢nost na osobu Ol-
dricha Bartdka a dalsi osoby v tomto pripadu zucastnéné. Tyto ,,vnéjsi atributy® jsou
naopak ¢asto zdrojem nepresnych informaci, zamérnych dezinformaci, denunciaci,
1zi, a uméle vyvolavanych nepresnosti, které vsak jsou postizitelné vnitini kritikou
pramene. Je zapottebi mit na paméti, Ze spisy jsou ve své podstaté uzavienymi - ¢as-
to mnoha set strankovymi - celky, které byly vedeny s pfesnymi zaméry.

Oldfich Bartdk, jak dodnes s hrdosti fikaji potomci selskych rodd, ,,pochazel ze
selského pytle® Narodil se v Cervenévsi u Nového BydZova dne 21. srpna 1904 jako nej-
star$i z osmi déti Anny Bartakové, rozené Svécené, z nichz se tfi nedozily dospélosti.

Jeho détstvi, ale i dalsi Zivot (jak jesté pozname) formovala a ovliviiovala mimo
jiné priroda. Nékteré tseky z jeho détstvi a dospivani si mizeme priblizit diky docho-
vanému deniku, ktery zacal psat v roce 1921:, Dnes pisi prvni tddky tohoto deniku.
Denik se to ani viastné jmenovati nemd, nebot jiz dlouho zacindm psati, spise bych tomu

2 Archiv bezpec¢nostnich slozek (dale ABS), www.abscr.cz
3 Nérodni archiv (ddle NA). Pro povale¢né obdobi viz prislusné oddéleni fondu statni spravy z let
1945-1992 (4. oddéleni ) na4@nacr.cz



BIOGRAFIE (279

Tslits, 7HE 18

ek MAWW hecku dlohs /.,,4%- ypice byl S
m/:;iww m? MWMWMW/@,? ?ZW
da'dwﬂ f&o&? @&mw P 4 ) WW

fﬂdmmﬁ a&;w«&W/W 77/”&./,”@{79&%
im/wx: 7:44/ m%aaﬂym‘&aéwr%«aé Soolimnts

Aot Al el v, l/ Peb ,:A.w-..-_/

Biodnsi oo ,@ R /o WW

e Pl -/4;-.1:.-:44 ﬂﬁyw% /»rz!m.a - Prrteaiiael

L A Aedn adla lonl 7
WP AR prores Mé’/‘;%
,4‘4»?/

ma}o&

4 s !
W,od-'m? J ot oo po ol .

/

Stranka z deniku Oldficha Bartaka.
Zdroj: archiv autora

mél tikat ,Vzpominky: Pokusim se strucné napsati zde svoje vzpominky nejmladsich let,
vzpominky ze skoly obecné, méstanské, smutné vzpominky ze svétové vilky; ddle se po-
kusim zaznamenati dojmy z oslav pamdtnych dnii, slavnosti atd. Budu psati nejen udd-
losti moje vlastni Zivotni, ale i rodinné, ndrodni i snad svétové. (Velmi strucné).[...]“

Na prvni strance deniku se jeho autor pokusil nejen popsat misto a vesnici, v niz
se narodil, ale i celkové priblizit prostfedi, v némz zil:

LJest to mald vesnicka u soutoku Cidliny s Javorkou [...] Dnes md 78 domii asi
s 500 obyv., ktefi se vétsinou Zivi zemédélstvim, dosti téZ nachdzeji vyZivy ve skiivan-
ském cukrovaru [...] Spolkovd ¢innost jest dosti vyvinuta. Jest to predevsim ,Spolek diva-
delnich ochotnikii; (dosti v rozkladu), Hospoddisko-Ctendiskd a strojni besedas ,Spolek

4  Denik Oldficha Bartaka; v pozustalosti rodiny. V citovanych dokumentech ztstava zachovan
pravopisny tzus, dikce, a nakonec i prepisy a pravopisné chyby a to nejen v piipadé deniku
Oldficha Bartéka, ale ve vSech citovanych dokumentech.



280) BIOGRAFIE

v o

dobrovol. hasicii” Politické strany 2, a to: Domovina domkaiii a malorolnikii, Komunis-
tickd strana Ceskoslovenska. NaboZenské poméry neutéSené. Prevlddd Klerikalismus.

U sedmnactiletého mladika, ktery psal predchozi radky, prekvapi vyvinuty
smysl pro véci obecné, jakoby predznamenavajici pozdéjsi zivotni drahu Oldficha
Bartdka - reditele Hospodaiského druzstva v Novém Bydzové. Pro ,malé“ déjiny
kazdodennosti jsou zajimavé pasaze deniku vénované ,Velké valce*: ,Nasi ucitelé se
sttidali [...] Konecné nam byl ponechdn Koudelka. Jeho uceni nebylo valné. Pamatuji
se, ze jsme hodné nahlas museli zpivat piseni ,Zachovej ndm Hospodine® a verse ,fis
Rakouskd nepomine; to jsme primo fvali. (Dnes je z ného Sokol). >

Denik nezaznamenava jen chvile prozité v case détstvi a dospivani. Postupné se
stal odrazem nitra Oldricha Bartak, premyslejictho nad smyslem Zivota v dobé prvnich
zivotnich zkousek a roz¢arovant: ,,Jak by to na svété vypadalo, kdyby nebylo sobcii? Rdj
¢i nikoliv? [...] ocitnul jsem se pred novym krokem, ktery mél rozhodnout v dalsim mém
zZivoté. Jak jest to tézké! Bojoval jsem téZce a dlouho, ale mohu tici - prohrdl jsem! - Prinese
mi ona prohrand bitva spokojenost v Zivoté — Stésti? Jsem bez idedlu - bez cile — zmitdn
boufi Zivota!“

Za vykri¢niky, které zakoncuji véty v imaginarnich zvolanich (vyjadrfujici snad
rozpor predstav idedlu a nabyté skutec¢nosti) vidime vlastné otazniky nad konkrétni-
mi pri¢inami, jez nezndme, na néz neni v deniku vepsana odpovéd. Podobnych pasazi
odrazejicich pocity nejistot a zklamani nachazime béhem pristich let vice:

»Situace: Co jsem byl kdy na svété? - Nic!

Coz je to pravda? - Je! co jsem kdy nyni? - Nic!

A co budu? -

Co jsem meél na svété kdy? - Idedly tj. Nic!

Co mdm nyni? - Nic! (Idedly zmizely!)

Co budu miti kdy v budoucnu? - Nic! Miize mi kdy ddt budoucnost to, co chci, co milu-
ji, co mi je nejdrazsi, nejkrdsnéjsi a nejblizsi?! Snad nikdy ne! Nedojdu tam, kam jsem
chtél! Kam se podély moje sny — krdsné, ty blazené vecery, kde jest to vse nejkrdsnéjsi, co
mi kdy Zivot dal a zase tak rychle vzal! [...]

Jde jisté o zpovéd zklamaného clovéka, jenz se svéfoval mlcenlivym strankam
deniku, jimZ rozumél pouze ten, kdo denik psal. Z dnesniho pohledu je vSak dulezi-
té, ze z téchto zapisti poznavame Oldricha Bartaka spise jako uzavieného a vazného
clovéka. Zvlaste, jak jesté pozname, forma a dikce zaznamu ziistane obdobnd i v ¢as-
tech deniku, ktery si vedl na sklonku svého zivota.

S odstupem desetileti 1épe rozumime partiim vénovanych ucasti Bydzovské sokol-
ské zupy (jejimz ¢lenem se stal v roce 1919) na Vesokolském sletu, poradaném v Praze

5  Atmosféru doby ,Velké Valky“ z okoli bydlisté Oldficha Bartika novéji popsal PROKOP, Jaro-
slav: Novy Bydzov v proméndch staleti. Méstsky fad v Novém Bydzové 2005, s. 121-126.
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Oficialni podobenka Oldficha Bartaka.
Zdroj: archiv autora

ve dnech 7. az 29. ¢ervna 1920. Povsimnéme si obdobné dikce, zkratkovitého podani
dojmi z nav$tévy Prahy, ne nepodobnému predchozimu bilancovani zivota, véetné Cas-
tého zakonceni vét vykri¢niky. Text zaujme az isecnym popisem beze vseho rozvedeni
déje, smyslem pro zkratku, av§ak plnym vyjadfenim celkové atmosféry a nadseni:

»Rychle ubéhlo 7 dni v Praze. Dojmy? Ptdm se sebe - kde jsou? Vypisovat? Zby-
tecno! Ty do smrti nezapomenu! Ten pohled na naplnéné cviciste, ty stiidajici se obrazy
- brzy zfis pole makové, zase vinéni mote - plno bilého kvétu - hudba zni - nadseny
tleskot — rdna - pripazeni! cvicis, nemyslis na nic, bldto, voda, ty ale cvicis, ty musis
- vZdyt jsi Sokol! Mohutny priivod Prahou - nadseni kol kolem - dést je zchladil! Pro-
hlidka Prahy - Vysehrad - hroby velikdnii. Hrad¢any, a prvé jsem vidél pana presidenta,
jel na koni na prochdzku — mlady statec. Zmizela, do ddlky uprchla pohddka sletovd,
a zbyly jen vzpominky. Domil jsme prijeli rano — nasi spali a méli jsme v kapse ,Sestdk’!
Na zdar!“
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Z doby vyse citovaného zapisu pochazi vyznani ptirodé a cosi jako krédo Oldficha
Bartaka, jez si zapsal do svého deniku, a které ziistalo v platnosti po cely jeho Zivot:
»Moji snahou je poznati krdsy ptirody — ta mne tedy nejvice zajimd. Podotykdm, Ze jsou
to krdsy ptirody, velebnost ptirody — a ne zdkony, kterymi se ¥idi svéty, ne piivod téchto zd-
konii ne Bith, osud, Nezndmo, ktefi je ptirodé dali - o téchto zdkonech vim, Ze zde jsou, Ze
jsou nepostradatelné, ze se jimi vse musi fiditi, ale abych se staral o to, kdo je stanovil, kdy
a proc, — tot pro mne zbytecno! [...] Jdu ven do ptirody [...] a vzdy nové dojmy, nové obra-
zy, novd kouzla, nova krdsna, nové taje objevené! Kdy je budu zndt vsechny? Nikdy! Jsem
tomu rdd — mdm mista, kam se mohu vZdy obrdtiti bez obavy, Ze budu ZKLAMAN.“
Cit pro poezii ptirody se snoubil s ¢etbou z dne$niho pohledu jiz klasické lite-
ratury, jak dosvédcuji v deniku zaznamenana jména literatti, basnikd a spisovateli:
J. Vrchlického, K. Svétlé, J. V. Sladka, Z. Podlipské, F. Svobody, V. Mrstika, J. Zeyera,
W. Shakespeara, O. FiSera, ale i prezidenta T. G. Masaryka a dalsich. Ver$e nékterych
z nich jsou vepsany do deniku.
Prestoze bychom mohli Oldficha Bartika oznadit za ¢lovéka prvni republiky -
vzpomenme jeho nadsené liceni sokolského sletu - setkdme se v jeho deniku i s projevy
deziluze, jez je spojena s absolvovanim mélokdy populdrni vojenské prezen¢ni sluzby:
SJdu domii a shanim misto na 4 més., nebot jsem odveden — dne 12. kvétna 1925 - a jdu
jako tadny obéan na vojnu s védomim povinnosti — ale dnes, kdy pisi tyto posledni fadky,
mdm jiny ndzot, jiné city povinnosti, a jsem tam, kde jsem sam nechtél byti - vojsko — ar-
mdda Ceskoslovenskd — skutecnost a papir - rozdily veliké. LitoméFice 26. 7. 1925.“¢
Dodejme, ze Oldfich Bartak absolvoval v Litoméricich Skolu pro distojniky
v zaloze. Po skonceni prezenéni vojenské sluzby byl béhem let postupné povySovan;
naposledy v roce 1948 do hodnosti kapitana v zaloze. O dva roky pozdéji byl dekre-
tem ministra narodni obrany Ludvika Svobody degradovan na vojina.”
Po navratu do civilniho Zivota koncem roku 1925 nastoupil jako praktikant v rol-
nickém druzstvu v Novém Bydzové, kde prosel viemi pracovnimi obory. Utednickou
kariéru zapocal jako ucetni, roku 1929 byl jmenovan disponentem druzstva. V roce
1933 byl povolan do ustredi Kooperativy v Praze, kde absolvoval kurz urceny pro
budouci vedouci tredniky a feditele hospodarskych druzstev. Po ukonceni byl jmeno-
van nejprve spravcem Hospodarského druzstva v Novém Bydzové a v roce 1938 jeho
feditelem, jimz ztstal az do roku 1947, respektive 1948.°
6  ABS, Skupina fondu vySetrovacich spistl, vySetfovaci spis a. ¢. V-5469 MV. Pti vysetfovani Oldfich
Bartak uved], Ze nastoupil vojenskou prezencni sluzbu v roce 1924 nikoliv 1925, jak by vyplyvalo
ze zapisu deniku. Zivotopis ze dne 18. ledna 1951.

7 ABS, Skupina fondt kontrarozvédného rozpracovani, svazek a. ¢. 970 419 MV, Zapis o vypovédi
(Zivotopis) ze dne 29. kvétna 1950.

8  ABS, Skupina fondii vysetfovacich spisd, vysetfovaci spis a. & V 5469 MV, Zivotopis ze dne
18.ledna 1951; srov. Skupina fondt kontrarozvédného rozpracovani, svazek a. ¢. 970 419 MV, Zapis
o vypovédi ze dne 29. kvétna 1950. Mezi Zivotopisem a zdpisem jsou rozdily jednoho roku ohledné
jmenovani a ukonceni Bartakovy ¢innosti ve funkci reditele, 1937 resp. 1938, a 1947 a 1948.
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V roce 1929 se ozenil s Lubomirou Studenou z Hofic. Podle vzpominek lidi, kteti
mlady manzelsky par znali, $lo o velmi $tastné manzelstvi, bohuzel kratké, nebot po
¢tytech letech Lubomira Bartakova-Studend zemfela. Jesté po dvaceti letech zanechal
Oldtich Bartak smutné svédectvi o této lasce v odpovédi dotazniku, ktery musel vy-
plnit ve véznici Mirov.

Na otazku ¢. 28):,,Jaké netispéchy a zklamdni jste mél(a) v Zivoté? odpovédél:
»Smrt mé prvni manzelky po 4 letém Stastném manZelstvi v roce 1933, kteréZto nestésti
mélo sviij hluboky vliv na cely miij Zivot.“°V roce 1945 se ozenil podruhé — s Marii
Sehnalovou.

Za druhé svétové valky se Oldrich Bartak zapojil do odbojové ¢innosti. Postavent fe-
ditele hospodarského druzstva mu umoznovalo pomoci tém jednotlivetim, kterym hrozi-
lo akutni nebezpeci od organt protektoratni ¢i okupacni spravy. Hlavné mél viak moznost
pomahat vétsi skupiné obyvatelstva, jez by se jinak stala obéti vseobecného nedostatku
potravin, nebo by si musela tyto potraviny obstaravat na ¢erném trhu a vystavovala by se
tak z toho plynoucimu nebezpedi a represim. A pravé tato druhd, rozsahem jisté vétsi ¢ast
Bartékovy pomoci, méla raz kazdodenni drobné, vlastné nendpadné prace, o jejimz rozsa-
hu se ti, jmz byla urcena (stejné jako ti, ktef1 ji poskytovali) mohli presvéd¢it az po vélce.

Objem pomoci poskytované pribézné po dobu okupace predstavoval v konec-
ném souctu 317 vagonl potravin, tj. 31,6 tun, prevazné v podobé obili, brambor
alusténin. Jen v poslednich deviti mésicich valky opattilo a vydalo druzstvo ,,spotrebi-
teliim mést“ mimo tizené hospodarstvi tzv. ,nacerno 32 vagonii 73 q obili [...]

Podle prikazt zaslanych v listopadu a prosinci roku 1944 mélo Hospodarské
druzstvo v Novém Bydzové vyexpedovat v beznu 1945 obili do Ottakringu u Vidné.
Nestalo se tak, stejné jako se zasobou masovych konzerv. Ackoliv nelze generalizovat
a pokladat tyto skute¢nosti za vSeobecny jev, nelze ani podcenovat mnozstvi této po-
moci. Nelze pominout tu skute¢nost, ze v podminkach okupace $lo o specificky druh
odbojové ¢innosti, ktera obnasela v pfipadé prozrazeni nemalé riziko.

Dalsi pomoc predstavovalo zaméstnavani vysokoskolskych studentt v hospo-
darském druzstvu. Byli to i studenti propusténi v roce 1941 z koncentra¢nich taboru,
prestoze , [...] ostatni vefejnost se chovala k nim zdrZenlivé, vzhledem k jejich propus-
téni a t. zv. politické nespolehlivosti.“ '

Zvy$ovani poctu zaméstnancti nad ramec potreb druzstva zabranovalo nucené-
mu nasazeni mladych lidi do RiSe. Je samoziejmé, Ze prevaznd ¢ast takové pomoci

9 NA, f. Sprava Sboru ndpravné vychovy (dale SSNV), nezpracovano, osobni spis (vézné) Oldri-
cha Bartdka. Dotaznik ze dne 3. listopadu 1955, vyplnén Oldfichem Bartakem.

10 NA, f. Statni soud, nezpracovano, spisova znacka 6 Ts I 18/51. Popis a citace pochdzeji z opisu
novinarského ¢lanku otisténého v Zemédélskych novinach 19. ¢ervence 1945, ktery byl potizen —
stejné jako ostatni niZe citované opisy zachovalé ve spise — za u¢elem obhajoby Oldficha Bartaka
vii¢i obvinéni, vznesenym proti nému v poloviné roku 1948. Autorem ¢lanku je Oldrich Bartak.
V textu se hovoti o v§eobecném postoji, pomoci a odboji vech ¢lentt druzstva.
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Oldfich Bartak pred rokem 1948.
Zdroj: archiv autora

byla anonymni a zjistit jeji skute¢ny rozsah dnes jiz nelze. Dil¢i predstavu si vSak
muzeme udinit na podkladé dopisu JUDr. Frantiska Forménka Oldfichu Bartakovi:
»Zachranil jste mnoho Ceskych lidi tim, Ze jste jim poskytl vse, co potrebovali, aby za-
chranili své déti pred hladem a nouzi.“"

Na konci valky se reditel hospodarského druzstva Oldfich Bartak, muz jednacty-
Ficetilety, dtistojnik ¢eskoslovenské armady v zaloze, zucastnil bojovych akei v prostoru
Sktivany - Novy Bydzov ,,se silné ozbrojenym némeckym transportem®. Stalo se to na sa-
mém konci valky - 8. kvétna 1945, pri¢emz ,,0svédcil se svoji odvahou a iniciativou.“ '

Nejenom v oblasti hospodarské pomahal Oldrich Bartak lidem v dobé valky,
pokud se ocitli v nouzi; ale i¢astnil se i jinych aktivit. O nich bychom se nedozvédél,
nebyt paméti Jana Filipka (tajemnika Ladislava Feierabenda), jez dokladaji, Ze tato

11 Opis dopisu JUDr. Frantiska Formanka. Dopis ze dne 30. prosince 1945, v poziistalosti rodiny.
12 Dopis z 20. kvétna 1945, podepsan: ,, Velitel mésta Nového BydzZova / mjr. dél. Vytejéek, vr.“ V po-
zlistalosti rodiny. Srov. PROKOP, Jaroslav: Novy Bydzov v proméndch staleti, s. 163-164: —>
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¢ast ¢innosti, ktera miize byt oznacena za odbojovou, nepattila k hlavnim odbojovym
Bartakovym ¢innostem. Nicméné byl do jistych odbojovych akei zapojen, nebot se
védélo, ze jde o spolehlivého ¢lovéka: , [...] navdzdno spojeni s Oldrichem Bartdkem,
feditelem Hospoddrského druzstva v Novém Bydzové. Bartdk byl nds spolehlivy pfitel.
Byl to jeden z nejlepsich sprdvcii skladistniho druzstva, mlady clovék, v té dobé asi Ctyfi-
cetilety [...] A jak padlo slovo Bartdk, bylo po neduvére [...]“"

Sam Oldrich Bartak se k této své odbojové ¢innosti vyjadril za ponékud mi-
moradnych, jemu zna¢né nepiijemnych, okolnosti. Po unorovych udalostech v roce
1948 se musel branit riiznym denunciacim, které byly proti nému vedeny za tcelem
odvolat ho z funkce feditele druzstva. Predmétem utoku se staly pravé i jeho kon-
takty s Ladislavem Feierabendem', byvalym ministrem exilové vlady v Londyné.
O téchto kontaktech, respektive snad o jednom setkani, jez mélo probéhnout
v prosinci 1945 (,vim, Ze byl slaby poprasek snéhu“) v Mirosové na statku Ladislava

—>,Nedlouho po odjezdu aut do Prahy se k méstu, a také jim, prochdzel transport Némcil, tzv.
ndrodnich hostii. Po druhé hodiné odpoledne se zatim v okoli mésta ozvaly vystiely. Kdyz se k ba-
rikddé u cihelny smérem ke Sloupnu pfiblizila velkd kolona némeckych aut, doslo k prestielce.
Pri ni ptisli o Zivot tfi nasi lidé — tfiapadesdtilety délnik Karel Dlouhy, osmndctilety pekatsky
uceri Antonin Ventura a stejné stary bedndrsky délnik Zdenék Hruby ze Sloupna. Nékolik dalsich
obrdncii bylo zranéno. Nakonec byla kolona zastavena a po vyjedndvini musela ve mésté zanechat
zbrané, benzin, tabdk, potraviny a nékolik aut. Ptikladem odvahy a statecnosti Sel obrdnciim ba-
rikddy jejich velitel por. Klecka. Pfi nepiehlednych udalostech a nekoordinovanych prestrelkach
8. kvétna 1945 bylo v okoli mésta ukofisténo sedm tankd. Mésto Novy BydZov bylo jednim
z prvnich, které za povstani 8. kvétna poskytlo Praze materialni pomoc.

13 FILIPEK, Jan, Ve stinu Sibenice. Ivo Zelezn}'r, Praha 1991, s. 145. Oba muzi se dobfe znali, J. Fili-
pek v roce 1968 navstivil O. Bartaka. Viz Denik O. Bartdka z téhoz roku; v poziistalosti rodiny.

14 Feierabend Ladislav Karel (1891 Kostelec nad Orlici - 1969 Villach, Korutany, Rakousko). Cesko-
slovensky narodohospodar a politik, vystudoval prava na UK v Praze a absolvoval studijni pobyty
na univerzitich v Oxfordu a v Neuchatelu. 1915-1917 ptisobil v soudni sluzbé, 1917 vstoupil do
sluzeb ¢ceskoslovenského agrarniho druZstevnictvi a stal se jeho pfednim organizitorem. 1917—
1925 tajemnikem Ustfedni jednoty hospodétskych druzstev, 1925 feditelem, od 1930 vrchnim fe-
ditelem Kooperativy - Nakupni jednoty hospodatskych druzstev. Od roku 1930 predseda Prazské
plodinové burzy, od 1934 predseda Cs. exportniho tstavu; ¢len predsednictva Panevropské unie.
Celny narodohospodai agrarni strany, ¢inny publicisticky (,Obilni monopol, jeho stav a dnesni
ukoly*, 1938). Od 4. ifjna 1938 do 15. bfezna 1939 ministr zeméd€lstvi (14. ffjnaaz 1. prosince 1938
zaroven ministrem spravedlnosti a ministrem pro sjednoceni zakont) ve vladach pomnichovské
CSR, od biezna 1939 do ledna 1940 v protektoratni vladé. Na pocatku némecké okupace stél u zro-
du domaciho odboje, zastupoval agrarni stranu v ilegalnim Politickém tstredi a udrzoval spojeni
se zahrani¢im. Koncem ledna 1940 uprchl pres Madarsko a Jugoslavii do Francie, kde se zapojil
do ¢s. zahrani¢niho odboje. V letech 1940-1941 statni ministr, 1941-1945 ministr financi v Cs.

exilové vladé v Londyné. V. mnohém se kriticky stavél k politické linii E. BeneSe, zvlasté k jeho —>
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Feierabenda, Bartdk napsal: ,, [...] pfi kterézto ptilezitosti mné bylo podékovdno za
pomoc, kterou jsem poskytl tém, kteti trpéli a byli zavieni v diisledku titéku Dr. Feiere-
benda za hranice v okupaci.“"

V druhé poloviné ctyricatych let bylo Hospodarské druzstvo v Novém Bydzoveé
povazovano za jedno z nejlepsich v republice a stalo se cilem mnoha exkurzi, véetné
zahranicnich: ,,Nescetné zahranicni exkurse zemédélské i druzstevni [...] z Bulharska, Ju-
gosldvie, Svycar, Francie, Polska, Belgie, Anglie, Svédska, Kanady, SSSR, i Ameriky.“'®

Netteba dodavat, Ze tyto pracovni, a hlavné prilezitostné kontakty, se staly po
unoru 1948, respektive po Bartdkové zatceni, pfedmétem vySetfovani a zdrojem
mnoha dal$ich nepfijemnosti.

V ptipadé unorovych udélosti nepiekvapila mnohé ob&any Ceskoslovenska ani
tak zména rezimu, jako rychlost a bezproblémovost uchopeni moci komunistickou
stranou. Zahy se ukazalo, Ze prevrat znamenal naprostou zménu ve spole¢nosti a pre-
chod od systému demokracie Narodni fronty k totalitnim metodam vlady. Nikdo ne-
zlistal téchto zmén usetfen. Zilezelo na kazdém jedinci, jakym zptisobem se novym
podminkam prizptsobi. Oldfich Bartak se nachazel v oné ¢asti spole¢nosti, ktera byla
zménou rezimu a novymi podminkami zasazena velmi citelné. Patfil k lidem opac-
ného politického spektra, mezi tzv. agrarniky, a nadto byl feditelem ,,hospodarského
druzstva“ A pravé proti feditelim hospodarskych druzstev byla vedena kampan, je-
jimz cilem bylo tyto osoby zbavit vlivu na vesnici, a to i jejich kriminalizaci.

O Oldrichu Bartakovi se rozhodné neda fici, Ze by byl ,,homo politicus®. Do roku
1948 prosel celkem standardni politickou kariérou béznou pro desitky, mozna stovky

— politice vii¢i SSSR a KSC v poslednich vale¢nych letech. Po navratu do vlasti hospodatil na svém
velkostatku v Milosové u Rokycan, 1946-1948 se politicky exponoval v ndrodné socialistické stra-
né. (Mistopredseda zemédélského odboru strany, 1946 kandidovan na poslance NS; kandidatury
se vSak pro utoky komunisti vzdal.) 1947-1948 ¢len predstavenstva Kooperativy. Od konce inora
do dubna 1948 se skryval na rtiznych mistech v Praze, v dubnu 1948 odesel s celou svou rodinou
do exilu. V letech 1948-1950 Zil ve Velké Britanii, od 1950 v USA, kde nejprve pracoval v Mid-Eu-
ropean Studies Center (vypracoval a publikoval fadu analyz hospodarské a socialni reality komu-
nistické CSR), pozdéji jako ekonomicky redaktor Hlasu Ameriky. Spolupracoval téz se Svobod-
nou Evropou a byl &inny v Radé svobodného Ceskoslovenska. Zemiel na dovolené v Rakousku.
V 60. letech vydal v USA osm svazkt svych paméti, zachycujicich desetileti 1938-1948. Z téchto
paméti, predstavujicich cenny historicky pramen, byl vletech 1986-1988 vydan v Londyné dvou-
svazkovy vybor pod titulem Soumrak Ceskoslovenské demokracie; ve vlasti vyslo posléze (1994 az
1996) jejich uplné vydani ve tiech svazcich pod souhrnnym nazvem Politické vzpominky I-II1.
Atlantis, Brno.

15 Spravné ,Feierabenda® Strojopisny dopis ur¢eny neznaimému adresatu, sepsany O. Bartakem
v Plzni 22. ¢ervna 1948; v poziistalosti rodiny. Dopis jasné dokumentuje pocate¢ni perzekvovani
jeho osoby po unorovych udalostech roku 1948.

16 Dopis Oldficha Bartdka ze dne 20. srpna 1948, v pozustalosti rodiny.
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jinych, obdobného postaveni a profese. V roce 1926 byl prijat do agrarni strany. Po
mnichovskych udélostech v 1938 se stal ¢lenem SNJ, a o rok pozdéji, po 15. beznu
a zavedeni systému jedné strany, zfejmé automaticky presel do NS. V Zadné strané
nezastaval jakékoliv funkce.'” Snad v roce 1946 jesté jednou podlehl tradici a reziduim
stranického systému prvni republiky a prihlésil se, stejné jako mnoho byvalych agrar-
nikd, do Ceskoslovenské strany narodné socialistické, pricemz predpokladal, ze jako
byvaly ¢len agrarni strany zde nalezne stranické zdzemi a zastitu proti vypadim
komunisti. O pouhy rok pozdéji ze strany vystoupil a do zadné se jiz nepiihlasil.
Nicméné i toto stacilo. Jeho politické aktivity, jakkoliv byly minimalni, se staly poz-
déji predmétem vySetfovani a byla jim ve vySetfovacich spisech prisouzena nalezita
- prizmatem dobového tfidniho hlediska pojimana — pozornost.

Oldrich Bartak se stal osobou nepohodlnou nejen proto, Ze byl byvalym prislus-
nikem agrarni strany, ale i proto, Ze zastaval funkci feditele Hospodarského druzstva
v Novém Bydzové, kde se tésil zna¢né oblibé. Na prelomu let 1947 a 1948 byl prelozen
ustfedim Kooperativy do Plzné. I zde zastéval funkci feditele hospodarského druz-
stva. A stejné tak (jako v Novém Bydzové) se nedobrovolné ocitl - spolu s dalsimi
desitkami vedoucich hospodéiskych druzstev - v roli pomyslného soupete KSC.

Rok 1948 a nasledné udalosti ptinesly stfet dvou koncepci o budoucnost ceské-
ho venkova: na strané jedné systém dobrovolného a svobodného druzstevnictvi, a na
strané druhé nasilna kolektivizace se vSemi dnes znamymi disledky. Neslo vlastné
o nic ,,mensiho’, nez o politicky, respektive hospodaisky vliv na venkové, pricemz
ve volbach roku 1946 ziskala KSC, pod pfislibem zachovéni soukromého vlastnictvi
a dobrovolnych forem druzstevnictvi (1), zna¢ny pocet voli¢ti, cehoz dokazala pozdéji
nalezité vyuzit.

Oldrich Bartak, zbaven domaciho zazemi, se stal v Plzni ter¢em kritiky a atokd,
které nejlépe dokumentuji povahu zmén, k nimz doslo po tnoru 1948. Je vice nez
pravdépodobné, ze utoky a denunciace vedené proti nému, vyplyvaly z jeho funkce
feditele druZstva v Plzni. Na svoji obhajobu zde 22. ¢ervna a 20. srpna 1948 napsal dva
dopisy, zachované ve strojopisnych kopiich. Tyto materialy jasné dokumentuji sna-
hu nové nomenklatury zbavit se lidi, ktefi by mohli, v jejich predstavach, ohrozovat
nedavno ziskany vliv komunistii na venkové, a ktefi by také odrazovali druzstevniky
a ostatni soukromé hospodarici zemédélce od vstupu do planovanych JZD.

Ze stylizace dopisti, respektive z konceptu odpovédi na osobni otazky ¢i spiSe
naiéeni, jimz byl Oldfich Bartak vystaven, je mozné se domnivat, ze $lo o obvinéni
vznesena jakymsi revoluénim vyborem KSC v Plzni, ustavenym - patrné - v mistnim

17 NA, f. SSNV, nezpracovano, osobni spis (vézné) Oldricha Bartaka. Dotaznik ze dne 3. listopadu
1955, otdzka ¢. 19. K politickému systému prvni a druhé republiky, protektoratu viz MALIR, Jifi,
MAREK, Pavel, Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v Ceskych zemich a v Ceskosloven-
sku 1861-2001. 1. a II. dil, Doplnék, Brno 2005. Srov. DOSTAL, Vladimir V.: Agrdrni strana. Jeji
rozmach a zdnik. Atlantis, Brno 1998.
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hospodarském druzstvu.'® Autorem dopist reagujicich na toto natceni byl bezpochyby
Oldrich Bartdk, prestoze kopie, které jsou k dispozici, nebyly podepsany. Dopisy nejsou
opatfeny razitkem nebo jinou jasnéjsi indicii, podle niz bychom mohli identifikovat je-
jich adresata. Neni ani jisté zda, pripadné kdy, byly odeslany. Pouze na zacatku ¢tvrtého
odstavce dopisu ze dne 20. srpna 1948, je mozno ¢ist nepfimé osloventi: ,V jednom ze
svych projevii jste fekl, vaZeny pane gen. tajemniku, Ze jen a jediné prdce a kladny postoj
k lidoveé-demokratické republice urcuji hodnotu clovéka.“

Prestoze byl Oldfich Bartak zbaven funkce feditele hospodarského druzstva, musel
jesté navic 1. prosince odejit na ,,dobrovolnou ptilro¢ni brigadu do Skodovych zdvoda.
Po uplynuti lhtity, kterd méla zfejmé prokazat jeho kladny vztah k praci a k délnikam, se
vrétil do druzstva v Plzni. Uz nikoliv jako jeho reditel nebo referent, ale jako pracovnik
oddéleni distribuce brambor. Po kratkém case byl v§ak jmenovan do funkce ,,vedouciho
distribuce brambor“" V této funkci byl také 6. dubna 1950 zatcen.

Duvodem zatéeni byl jeho styk ,,s agenty cizi moci®, konkrétné s agentem-chod-
cem Jifim Jandou, s jehoz pomoci udrzoval byvaly agrarni ¢inovnik FrantiSek Pro-
chazka (v té dobé pobyvajici v uprchlickych taborech v Némecku) kontakty s domo-
vem; mimo jiné i s Oldfichem Bartakem, jehoz dobte znal jiz z doby prvni republiky.
Statni bezpecnost viak nezatkla Bartaka na podkladé Jandovych vypovédi, ale naopak
ziskané informace vyuzila a na jejich podkladé prinutila Oldficha Bartaka k pode-
psani vazaciho aktu. Mezi vypovédi zatéeného Jifiho Jandy a podepsanim vazaciho
aktu Oldfichem Bartakem ub¢hly témér ¢tyfi mésice. Nezjistime jiz, pro¢ a za jakych
okolnosti a jakymi agenturnimi ¢i ufednimi cestami dosla StB k rozhodnuti navazat
s Bartakem kontakt. Vime vs$ak, ze ,Vizaci ndvrh na AKP“ (agenta kandidata) pocital
s jeho neochotou a odporem dobrovolné s StB spolupracovat. Jandova vypovéd méla
poslouzit jako usvédéujici material, ktery mél Bartaka ke spolupraci donutit.

Pokud by sama skute¢nost této vypovédi (a z ni vyplyvajici disledky) ho ne-
primély spolupracovat, vytvorila StB dal$i kompromitujici materidl s jeho jinou
Htrestnou ¢innosti®: , Ddle pfi realisaci pripadu - Slavomir - ktery byl délan titvarem
402-A, vyslo najevo, Ze Dr. ZIBRIN, jehoZ jedna sit byla realisovina a agent zatlen,
povéril jednoho ze svych agentis v mésici kvétnu 1949, aby navstivil v Plzni feditele,
od kterého mél ptinést poznatky o vyrobé radaru a letadel typu DAKAR. Zda-li k této
schiizce doslo, neni zndmo. Zde zatéeny ZIBRINUV agent Otakar RAMBOUSEK m¢l
za tikol vejiti ve styk s feditelem BARTAKEM. “*

18 Pro nedostatek jiného materidlu nelze pripad plné rozkryt. Strojopisné kopie v poztistalosti
rodiny.

19 ABS, Skupina fondt vysetfovacich spisti, vySetfovaci spis a. &. V-5469 MV, Zivotopis ze dne
18. ledna 1951. Srov. ABS, Skupina fondt kontrarozvédného rozpracovani, svazek a. ¢. 970
419 MV, Zapis o vypovédi ze dne 29. kvétna 1950.

20 ABS, Skupina fondu kontrarozvédného rozpracovani, svazek a. ¢. 970 419 MV, vazaci navrh ze dne
7. prosince 1949. Nikde v protokolech, jeZ se bezprostfedné tykaji Oldficha Bartaka, se neobjevuji —
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Slo nejspise o denunciaci, jejimz prvotnim tcelem bylo, pod jakkoliv zlovol-
nou zaminkou, dovést Oldficha Bartaka ke spolupraci s StB. Vazaci navrh v pod-
staté nepripousti moznost odmitnuti a dikce jeho vyznéni jasné predestinuje jeho
pristi osud:

~BARTAK je vdzdn na prikaz utvaru 701-A a bude donucen ke spoluprdci tim, Ze
védél o cinnosti Jitiho JANDY a ostatnich shora uvedenych agentii, ktefi na ného byli
vyslani. V pripadé, Ze by jmenovany nepfistoupil na spoluprdci s ndmi, bude zatcen pro
ucast na protistdtni cinnosti a spoluprdci s zahranicni zprav. sluzbou. '

Oldrich Bartak vskutku podepsal ,,SLIB zavazujici ke spoluprdci s ceskoslovenskou
bezpecnostni sluzbou.“* Vazaci navrh sepsany 7. prosince 1949, byl podepsan o néco
pozdéji — 15. prosince 1949. Tedy béhem jednoho tydne doslo k uskute¢néni toho, co
si (jak prokazuji pfinejmensim dochované materialy) Statni bezpe¢nost predsevzala.
Pticemz jen zhruba vime, jakym zptsobem probéhl akt seznameni Oldficha Bartaka
s organy StB a podvoleni se natlaku, jemuz byl vystaven. Rozmar StB a jeji Spatny
smysl pro humor prokazuje zvolené konspira¢ni heslo, jez bylo uréeno k oslovovani
fidiciho organa StB, s nimz mél Bartak prichazet do styku, a ktery o téchto setkanich
porizoval agenturni zdznamy — nebot toto heslo bylo pravé ,,JANDA® Ve spisu 970 419
jsou dochovany materialy, v nichz se jasné odrazi ,,mira“ Bartakovy spoluprace s StB,
muizeme-li tak eufemisticky oznacit néco, co bylo vynuceno.

Informace od svych agenti zaznamenavala StB do predtisténych protokold, které
nesly oznaceni ,, List“. Podle pfedem stanovenych kritérii bylo mozno stanovit ,,vytéz-
nost® jednotlivych agentt spolu s mirou jejich ochoty spolupracovat, a souc¢asné bylo
mozno klasifikovat vyznam jejich informaci pro agenturni potteby StB. ,,List“ vypl-
noval a do prislusnych kolonek zaznamenaval informace od spolupracovnikil jejich
SHidici orgdn’; signovany ciselnym koédem. ,,List“ formuldre uvadi vSechna dulezita
data a informace, potfebné k vyhodnoceni zprav:

L,Utvar 607-A“ (do jehoz kompetence nélezelo tkolovani agenta Oldficha Bartdka).

»Ridici orgdn 64 b“ (byl v kontaktu s agentem, bezprostiedné mu zadéval tkoly

a vyhodnocoval jeho agenturni rozpracovani).

»Znacka agenta AKDB, kryci jméno SEHNAL® (ptidélené mu na pocatku zavazani

se ke spolupréci).

Jednotlivé , Listy“jsou opatfeny datem predani zpravy fidicimu organu. Pokud se
jednalo o ,,List A%, byla zprava rozepsana podle nasledujiciho klice:

la Text,

1b Shrnuti,

2 Dokum. ptilohy,

—> dali skute¢nosti, poznamky nebo cokoliv podobného, co by mohlo odkazovat k vyse uvedené-
mu spojeni a ke $piondzni ¢innosti na typu DAKAR.

21 Tamtéz.

22 Tamtéz. Viz dale v ptiloze.
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4 Pozn. agenta,
5 Hodnocent,
6 Opatfeni.”

Jiny rozpis klice obsahoval formulart ,, List B
1 Popis schiizky,
Hodnovérnost a chovdni agenta na schiizce,
Co sdélil agent mimochodem,
Ukoly, kladené agentovi,
Umysly a ndvrhy tid. orgdna ohledné dalsiho pouZiti agenta,
Odména za zpravu,
Hotové vylohy agenta,
Hotové vylohy fidiciho orgdna.”

Ny N AW

Pod jednotlivymi ¢isly ,, Listu A“nebo ,,B“* je zaznamendn prabéh kazdé jednot-
livé schiizky. Napriklad , List B ¢. 1z viibec Bartakovy prvni schiizky s organy StB:
»1: Za AKP bylo dojeto do jeho zaméstndni. Ridici orgdn se mu predstavil jako orgdn
StB a vyzval jej aby sel s nim. Agent byl pak odveden k postranimu vchodu do budovy
KV-NB a uveden do kanceldre ref. 40, kde jiz tento byl. Po schiizce byl odveden zpét
k jeho kanceldfi.

2: AKP byl s pocdtku prekvapen a bylo na ném videéti vzruseni. Kdyz byla AKP nabyd-
nuta [sic!] spoluprdce a predloZen v pripadé Ze by spoluprdci s ndmi neptijmul navrh
do pracovniho téabora, velmi se rozcilil [...] AKP se po delsi dobé uklidnil a prohldsil, ze
je ochoten s ndmi spolupracovati ale jen v tom sektoru hospoddriském, kde jest odborni-
kem. Na agentovi bylo po celou dobu vidéti, Ze se boji, Ze mdame védomost jezté o jeho
dalsi cinnosti. K agentovi nemdm zatim ditvéry nebot ndm netekl niceho o svoji illeg.
Cinnosti o které vime, Ze jest mu zndma.

4: Agentovi byla urlena ptisti schiizka na ctvrtek po jeho pfichodu do Plzné a dalsi mu
budou udéleny po rozhodnuti uitvaru 701-A.

5: Hodldm zariditi sledovini AKP po dobu jeho pobytu v Novém Bydzoveé.”

V ,Listu A ¢. 1%jsou v kolonkdach 1a a 2b uvedena jména osob v mnozstvi, v ja-
kém se v nasledujicich ,, Listech® jiz neobjevuji, a v kolonce 3 se nachazi mimovolna

23 Tamtéz. List B & 1, ze dne 17. prosince 1949. Cislo 4 uvadi nepodstatné informace k tématu
préace, dalsi ¢isla 6, 7, 8, nebyla z podstaty informace naplnéna, coz — zvlasté ubodu 7. a 8., které
ve vSech , Listech“ zustaly nevyplnény — dosvédcuje, ze Oldrich Bartak neptijal po dobu trvani
spoluprace, nezapominejme Ze vynucené, Zadnou odménu.
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explikace: ,,Zprdva byla ziskdna od naseho spolupracovnika, ktery ji pronesl v debaté
aniz by si uvédomil, Ze nds zajimd, (xxxxx)*

4: Agent poznamenal, Ze by se nemohl smititi myslenkou, Ze by nékoho uddval.“ >

Oba ,,Listy“ pres zdanlivou technickou a tfedni objektivitu, kterou predstiraly
i v dobé svého potizeni, umoznuji po vice nez pul stoleti nahlédnout do hloubi po-
chyb a uzkosti ¢clovéka — osamoceného a nepfipraveného podstoupit nerovny zapas se
statni moci nemajici nad sebou ani v sobé zddné kontrolni mechanismy.

Ve stejny den, kdy se Oldfich Bartdk musel uvazat ke spolupraci zdanlivé dob-
rovolnym zavazkem? stvrzenym podpisem pod textem, v némz se hovotilo o ,,dobro-
volnych a vlasteneckych pohnutkdch,“ byl jiz ,,vyhodnocovin a rozpracovdvin pro dalsi
tikoly, “ aniz by — uzivame zde ahistoricky hypotézy - mohl ve svém védomi obsdhnout
véechny diisledky z této spoluprace vyplyvajici.

Dochované zaznamy ,, Listii“ nas informuji nejen o tom, jak si Statni bezpe¢nost
predstavovala spolupraci s agentem AKP, jakym smérem se ho snazila ukolovat; ne-
jsou to tedy jen zdznamy technické a primarni stranky spoluprace. ,,Listy“ tak bezdéc-
né vypovidaji o snaze Oldficha Bartaka postavit se proti hrubé formé této spoluprace,
o moznostech a schopnostech osamoceného ¢lovéka branit své svédomi:

»List B¢. 2, 14. 1. 1950
1: agent nepredal Zddnou zpravu

2: K agentovy nemuzeme miti ditvéru, nebot nam nepodal jezté Zadnou zprdvu a chyt-
rym zpiisobem se snazi organa presvédCiti, Ze v jemu urceném obéktu HD nejsou Zddné
zdvady a vse probihd velmi dobfe. [sic!]

24 Tamtéz. Dalsi text preskrtnut. Také v ostatnich prepisech original preskrtnuty text oznac¢ujeme
Vv poznamce.

25 Tamtéz, ,List A ¢ 1.¢

26 ,SLIB zavazujici ke spoluprdci s ceskoslovenskou bezpecnostni sluzbou: Zavazuji se dobrovolné
a z vlasteneckych pohnutek ke spoluprdci s Ceskoslovenskou bezpecnostni sluzbou. Jako spolupra-
covnik této sluzby beru na sebe zdvazek poslusnosti a vérnosti vii¢i mné nadiizenym orgdniim bez-
pecnostni sluzby, stejné jako zdvazek mlcenlivosti o této spoluprdci komukoliv. Jsem si védom toho,
Ze bez vyslovného svoleni mné nadrizenych organii bezpecnostni sluzby nesmim o mé spoluprdci
a jejim obsahu vypovidat ani pred soudem, ani pred bezpecnostnimi a jinymi uifady, pocitaje v to
nejvyssi organy statni spravy. Za nadrizeného orgdna budu povazovati osobu, kterd mné predlozila
tento slib k podpisu a kohokoliv, kdo mne oslovi heslem: SEHNAL. Na toto heslo odpovim JANDA.
Slibuji, Ze tikoly mné ulozené budu plnit s vynaloZenim vsech svych sil a podle nejlepsiho svého
védomi a svédomi. Jsem si védom toho, Ze poruseni mllenlivosti jest zradou stdtniho tajenstvi,
stihatelnou podle zdkona [...]“ (Text psany kurzivou je ti§tén Cervenou barvou, mimo osobnich
jmen; viz piiloha déle).
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3: Agent mé sdélil, Ze po nasi prvé schiizce nebyl schopen prdce a Ze mél celé vdanoce po-
kazené. Ddle prohldsil, Ze si srovnal se svym svédomym spoluprdci s ndmi a Ze je ochoten
pracovati s nami v hospoddrském sektoru, kterému velmi dobie rozumi.“*

(Formu spoluprace nikdy a nikde neurcoval a neurcuje agent, ale fidici organ, respek-
tive v naSem pripadé agenturni dtvar StB):

»5: Agenta budeme v mésici lednu zamérovati na hospodarské druzstvo v Plzni a v mé-
sici inoru budeme od ného chtit postupné zpravy o osobdch o kterych se nam zminil pti
prvé schiizce a o dalsich osobdch se kterymi se stykad.

Pokud si Oldrich Bartak predstavoval, Ze se mu podafi miru spoluprace udrzet
na urovni hospodérskych referdtti, poznal velmi brzo sviij omyl:
»2: PFi preddvdni dalsich vikolii znervoznél, zvldsté tehdy kdyZ na ném orgdn chtél aby
zhotovil kddrové posudky na zaméstnance ktefi s nim pracuji. Toto mu bylo vysvétleno,
Ze to neni Zddné Spiclovstvi, ale aby to bral tak jako kdyz to chce jeho nadftizeny, poté
s timto souhlasil.

Pfi konkrétnim pozadavku ze strany ridiciho organu vsak:
» [...] zacal se vymlouvati [...] Ze k tomu nemd povahu [...] Po vysvétleni a usmérnéni
agenta mu fidici orgdn tekl, aby si do pristi schiizky rozmyslel a na této se pak vyjdadril,
je-li ochoten i v tomto sméru s nami spolupracovati. Pti svém odchodu byl agent velmi
rozrusen a zapomnél si v pokoji aktovku, na kterou jej musel orgdn upozorniti. Agent se
snazi vyhnouti se tomu, Ze by oznacil konkrétné osoby. (xxxx) poddva jen zpravy (xxxx)
informativni.“%

V kolonce ¢. 5 nalezneme dalsi pozadavky ttvaru 607-A StB, respektive zacileni
a tkolovani Oldfticha Bartdka:
»5: Agenta se budeme snaZiti zamé¥it na CHVOJKU z min. zemédélstvi a budeme jej in-
struovati tak aby ndm poddval prostiednictvim CHVOJKY zprdvy o zavaddch na tomto
ministerstvu a o osobdch které jsou na tomto ministerstvu zaméstndny.“*

27 Tamtéz. List B ¢. 2 ze dne 14. ledna 1950.

28 Tamtéz. List A ¢. 2 ze dne 28. ledna 1950; uvadi prehled organizace pripravy distribuce brambor.
Tyto informace nebyly pro StB z hlediska dalsi spoluprace relevantni, viz List B ¢. 2, kol. 5.

29 Tamtéz. List B ¢. 3 ze dne 28. ledna 1950. Vymluvna je véta: ,,Spolupracovnik na této schiizce
koutil, presto Ze p¥i zavazdni tekl, Ze nekou#i.“ Cast textu preskrtnuta.

30 Tamtéz. K tomu srov. List B ¢. 4 ze dne 13. tinora 1950: ,,2: Agent se choval béhem schiizky klidné
[...], kdyz byl vyzvdn k tomu aby se rozhodl [...] podavati zprdavy prostrednictvim Chvojky z min.
zemédélstvi, znervoznél a tekl, Ze si to dobre rozmyslel a Ze k tomu nemd povahu. Po vysvétleni, xx
a presvédcent s timto v$ak souhlasil a tekl, Ze prostiednictvim Chvojky tyto zprdvy poddvati bude.”



BIOGRAFIE (293

Zduraznéme, Ze pan Chvojka patfil k velmi blizkym a dlouholetym Bartakovym
pratelim. Jesté po bezmala dvaceti letech, na pocatku roku 1968, si Oldrich Bartak
zapsal do deniku tyto véty, tykajici se Chvojkovy osoby: ,Vzkaz z posty — V' 19. hod.
prijezd! Jsem piekvapen. Jsou vidét léta utrpeni — jsou vidét ale i ty zndmé oci, Siroky
usmév. Sedi se, povidd -, Ovecka. Jsem doma [...] Sedi se, vyprdvi, ji, ale predevsim se -
vzpomind - vzpomind [...]“*!

Vratme se vSak z kratkého intermezza roku osmasedesat do let padesatych.
»List A ¢. 3z 13. dubna 1950 podaval velmi stru¢nou zpravu o distribuci brambor
a o drobnych zavadach na pracovisti. Priloha ,,Listu“ obsahovala posudky zaméstnan-
cu, které ale nebyly pozdéji ke spisu prilozeny, a nelze proto v soucasnosti zjistit, co
bylo jejich obsahem.

V ,List¢ A ¢. 4“z 10. bfezna 1950 je zaznamenana informace, jiz ziskal Oldfich
Bartak pti rozhovoru s pracovnikem ministerstva zemédélstvi Chvojkou. Tézko ale fici,
zda $lo o ten druh informace, kterou od néj vyzadovala StB; zvlasté byla-li to informa-
ce ziskana prostfednictvim pracovnika ministerstva zemédélstvi. (A bylo by zajimavé
védét, jak na tuto — obsahem pravdépodobné irelevantni informaci — reagoval ttvar
607-A.) Podstatou byly zpravy ,,0 hospodateni na stitnim statku v Nyrsku“. Nejen, Ze to
nebyly informace, jejichz vypovédni hodnota by spocivala ve ,,sdéleni detailii price na
ministerstvu zemédélstvi®, zaroven se ani nijak nedotykaly Chvojkovy osoby ¢i jeho pra-
ce na ministerstvu. Slo tedy sice o informaci pochdzejici z okruhu pracovnik, respekti-
ve ,pracovnika ministerstva zemédélstvi®, tak jak znélo zadani ukolu agenta AKP, aniz by
se véak sdélena informace tohoto ministerstva a jeho pracovniki jakkoliv dotykala.*

Jednotlivé , Listy“ - a informace v nich vepsané - jsou jeden druhému podobny;
ajen dil¢i detaily, z povSechného hlediska ne tak podstatné, je obzvlastiuji. Souhrnné
vypovidaji o schiizkach v ,,jakémsi“ konspira¢nim byté v Plzni, aniz bychom se dozvé-
déli, kde se tento byt nalézal. Z ,,Listii“ se docitame, ze byt neslouzil pouze ke konspi-
ra¢nim schiizkdm, ale Ze byl obyvan ndm neznamou pani. Zda védéla, k jakému ucelu
jeji byt slouzil, nevime.

»Listy A ¢. 5. a B ¢. 5% opakuji mnoha fakta z predchozich zapisti - podezieni ,, 7idi-
ciho orgdna“ o tom, Ze agent ,nehraje Cistou hru“. Zdaraziuje se v nich slib mléenlivosti,
jemuz se Oldtich Bartdk upsal: ,,[...] upozornén na zradu statniho tajemstvi a na poruse-
ni slibu, ktery podepsal a byl upozornén na to Ze jsou na to vyméreny nejvétsi tresty.”

31 Denik Oldficha Bartaka, Zapis ze dne 10. a 11. inora 1968. ,,Ovecka“ byla prezdivka pana Chvoj-
ky, (,...prvni za tu dobu, co jsem doma...< tj. osm let po navratu z vézeni).

32 ABS, Skupina fondi kontrarozvédného rozpracovani, svazek a. ¢. 970 419 MV. List A ¢. 4. ,,1a:
Spolupracovnik mé sdélil, ze pti rozmluvé s Chvojkou mu tento fekl, Ze na stdatnim statku v Nyrsku
je [...] pridéleno 5 traktorii (novych), avSak Spatnym zachdzenim s témito jsou v nynéjsi dobé jiz
3 z téchto traktorii zniceny [...] uvedl konkrétni pripad [...] vedouci tohoto statku svéfil obsluhu
traktoru brigddnikovi [...] aniZ by se presvédcil zda md tento fidicsky prikaz. Teprve kdyz brigddnik
s timto traktorem [...] sjel do ptikopu a cely traktor rozbil, se zjistilo, Ze nemd fidicsky pritkaz.*
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Vypovidaji ale i o tom, jakym zptisobem (a beznadéjné) se ¢lovék snazi vyhnout
nepfijemnym tkolim, které z donucené spoluprace s StB vyplyvaly: ,.[...] agent fekl,
Ze nevédél zda nds budou zajimati zpravy z toho oboru kdyz se situace zménila tim Ze
Chvojka nepracuje na zemédeélstvi.“

Vzijemny pomeér Statni bezpecnost vs. Oldrich Bartak se vyznacoval obapolné
nedtvérivym vztahem, ani jedna strana si nebyla jista, s ¢im prijde na pristi schiizce
strana druha. Z poméru pfedem rozloZenych a neménnych sil musel Oldfich Bartak
zakonité svlij maly souboj se ,,svym fidicim orgdnem™* (odehravajici se na kazdé
dalsi schiizce) prohrat. Slo namnoze o ,,prohry*, o kterych &asto védél pouze on sém.
Snazil se je kompenzovat navenek nepostfehnutelnymi nepatrnostmi - neni napti-
klad jediného ,,Listu“, v némz by se neobjevila poznamka o jeho pozdnim ptichodu
na schiizku do konspira¢niho bytu. Jeho proher a tstupkt bylo vsak vice, nez aby je
mohla vynahradit drobna nepatfi¢na postouchnuti - opozdéni. Na zacatku ,,zavdzd-
ni“ nekouril a v zapisech vétsiny ,,Listii“ se Casto objevuje véta vypocitavajici, kolik
pravé na schtizce vykoufil cigaret.*

Posledni ,,List B ¢. 6“z 27. bfezna 1950 neni ani tak zpravou Oldficha Bartaka
o jinych osobdch, jako o ném samém:

»2: [...] Hned na zacdtku schiizky ukazoval mé spolup. knihu kterd mu byla véno-
vdana v Novém Bydzové v den 20 let jeho sluzby v HD kde byl vedoucim pracovnikem
a ve které bylo vénovani podepsané vsemy zaméstnanci. Také ukazoval vykaz prdace HD
v Nov. Bydzové za okupace ve kterém bylo psdano jak toto HD pomdhalo postizenym
némeckou policii. Spoluprac. [...] stdle snazi dokdzati, Ze md kladny postoj k dnesni-
mu ziizeni. Také na otdzky které jsou mu kladeny a to na osoby se kterymi se styka
odpovida vyhybave. Spolupracovnikovi nemizZeme vériti nebot doposud neprokdzal, Ze
opravdu vypovédeél vse co o osobdch které jsou s nim ve styku vi a zatajuje ndm riizné
skutecnosti o kterych mdme védomost. Také byl znova vyzvin k tomu aby ndam tekl zda
nevi o néjaké prot. cinnosti a byl upozornén na to, Ze (xxxx)* co by tato skutecnost pro
ného znamenala.

33 Nezndme jeho jméno, jen cosi jako kdd: 64/PL.

34 ABS, Skupina fondi kontrarozvédného rozpracovani, svazek a. ¢. 970 419 MV. ,,List B ¢ 6 ze dne
27. btezna 1950: ,1: Ridici orgdn se dostavil na schiizku v 17. 45 hod. do konspir. bytu, kde nebyl
nikdo pfitomen. Spolupracovnik se dostavil do bytu v 18. 20 hod. a omlouval se tim, Ze mu 12 min.
nejela zddnd elektrika. Ridici orgdn nabydl agentovi cigaretu kterou ten pfijal a vykoufil pak bé-
hem schiizky jezté dvé své. Béhem rozmluvy orgdna se spolupr. se dostavila do bytu jeho majitelka
a zaklepala na dvére. Orgin k ni vysel a ona jej poZddala aby ji dal dvé pozvinky na schiizi které
lezely na stole. Kdyz toto orgdn vyridil bylo pokracovdno v rozmluvé. Po skonceni rozmluvy a pre-
ddni dalsich vikolii spolupr. byla schiizka skoncena a spolupracovnik opustil konspir. byt. Orgdn
odesel 5 min. po spolupracovnikovi®.

35 Dvé ¢asti textu jsou preskrtnuty. Také v ostatnich prepisech originald, kde se objevuje text pre-
$krtnuty kiizky, jej zaznamendvame.
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3: Spolupracovnik mé sdélil, Ze byl také nemocen a to tim, Ze musi zde choditi na
obédy do restaurace a Ze na to neni zvykly. Ddle mé tekl, ze by nyni kdyz bylo vyfeseno
to zda bude ddle vedoucim distribuce brambor by se rdd odstéhoval do Plzné nebot ze
takto musi (xxxx) se stravovati on zde a jeho rodina v Novém BydZové, coz jej také velmi
zatéZuje.

Pomyslnou spolupraci s Oldfichem Bartdkem StB ukoncuje pripis, sepsany na psacim
stroji:
»Krajskd sprava statni bezpecnosti,
Plzen
2. odbor

Véc: Odiwvodnéni prerusent spoluprce.
Se spolupracovnikem BARTAKEM Old¥ichem, nar. 21. 8. 1904 v Cernévsi
byla prerusena spoluprdce, jelikoZ tento byl 6. 4. 1950 zatcéen pro spoluprdci
s CIC.

ndcelnik 2. odboru

por. MATEJKA Josef. “%

Spoluprace, ktera byla ukonc¢ena zatéenim Oldricha Bartaka 6. dubna 1950, se
vyznacovala obapolné disharmonickym pristupem obou subjekttl. Statni bezpecnost
pozadovala informace o konkrétnich lidech, konkrétnich udalostech a ¢inech. Zvlasté
informace takové, které umoznovaly ,rozpracovat® jednotlivé osoby ve sfére dalsich
zamért StB - at jiZ $lo o jejich naslednou spolupréci s StB nebo jejich kriminalizovani.
Snahou Oldticha Bartdka bylo tuto spolupraci dostupnymi a nemnohymi zpusoby
minimalizovat. Ucast na spolupréci nevychézela v zddném piipadé z jeho podnétu
nebo z prospéchu z ni, naopak spolupracoval z donuceni, jako ostatné snad mnohé
osoby postizené zajmem StB. Snazil se zachovat odstup a pokusil se vymezit urcité
mantinely této spoluprace; doufal, Ze ji bude moci udrzet v neosobni oblasti tech-
nickych otazek zemédélského hospodarstvi. Predpokladal, Ze se druha strana spokoji
s informacemi beze jmen, eventualné povsechného razu. Na této vlastni pozici setr-
val, a byl proto zatcen. Zde nemozno klast na pomyslné misky vah onu skute¢nost, ze
oficialni diivod k zat¢eni se nasel v jeho predchozich stycich s Jitim Jandou, respektive
s Frantiskem Prochazkou.

Dne 3. dubna 1950 bylo rozhodnuto o zaté¢eni Oldricha Bartéka: ,, ProtozZe v prii-
béhu cinné patrnosti zminéného pripadu se nepotvrdilo, Ze by se dal Bartik Oldrich
pouzit ke spoluprdci tak jak bylo zamysleno, provedte zatceni a vyslech jmenovaného na

36 ABS, Skupina fondi kontrarozvédného rozpracovani, svazek a. ¢. 970 419 MV. List B ¢. 6 ze dne
23. brezna 1950. Cast textu preskrtnuta.
37 Tamtéz, nedatovano.
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jeho skutecnou ¢innost v akci ,SPOJ- T. j. styk se zahranic¢im, podpora agrdrni emigrace,
tak jak vypovédéli zadrZené spojky Janda a Peldsek.“*®
O tfi dny pozdéji, 6. dubna v pul tfeti odpoledne, byl Oldfich Bartdk se souhla-
sem Utvaru 701-A zatéen v Plzni, tedy v misté svého prechodného bydlisté. Zatéeni
a prohlidku zat¢eného provedl bezejmenny ,0rg. 633 Ze zapisu se dozvidame, jaké
véci mél Oldrich Bartdk v dobé zatceni u sebe:
»1 kozend ndprsni taska,

1 kozZené pouzdro (ndprsni),

1 zrcdtko s kozenym pouzdrem,

Castku 10. 132 K¢,

[...]

usttizek na maso v hodnoté 70 dkg,

usttizek na tuky v hodnoté 110 g,

1 svazek klict,

1 kli¢ zvlast,

1 kapesni niiz,

1 plnici pero zn. ,Propen;

1 obyc. tuzka s dievénou ndsadkou,

1 hieben,

1 kozené rukavice,

1 obdlka s fotografiemi, 1iéty, korespondence a pod.*

Ale také, co mél na sobé, jak ,,org. 633“ vyplnil predtisténé udaje v zapisu:

wl...] vyska a viha 174 cm 86 kg, barva viasii cerné - silné prosedivélé, barva oci
modré, zuby opravené, zvlastni znameni pod nosem tmavy knirek, pokryvka hlavy sedy
klobouk, svrchni kabat cerny zimnik, oblek Sedohnédy s prouzkem, obuv hnédé polo-
botky.“ ,Dvod zatéeni“ je konkretizovan ru¢né psanym pripiskem: ,,/[...] (spoluprdce
s agentem CIC).“%

Soubézné se zatCenim probéhla v byté Oldricha Bartaka v Plzni, v ulici Osvo-
bozenych politickych vézni (!) ¢. 28, domovni prohlidka. Pokud bychom povazovali
zapisy a ¢asova uvedeni o domovni prohlidce za zcela presna (a pokud je vhodné brat
ztetel a diiraz na tyto udaje), museli bychom konstatovat, Ze tato domovni prohlidka
predchazela zatleni, nebot probéhla — nebo alespon byla zapocata — ve ¢trnact hodin,

38 ABS, Skupina fondu vySetfovacich spistl, vysetfovaci spis a. ¢. VS-1130 KV-StB Plzen (pod-
vazek), Utvar 701-A/Utvaru 607-A, ze dne 3. dubna 1950. Slo o realizaci, tedy ukonceni akce
SPOJ: ,,K vyse uvedenému ¢j. sdélujeme, Ze jsme pristoupili k likvidaci a uzavieni hesla uvedeného
pripadu.”

39 Tamtéz. Zapis o zatéeni, ze dne 6. dubna 1950. Rukou psany pripisek je pfipojen k strojopisné
formulaci végniho obsahu o podezteni z protistatni ¢innosti. Slo o ¢astou praxi zatykat obéany
bez fadného zatykace.
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tedy o tficet minut dfive, nezli doslo k Bartakovu oficidlnimu zatéeni. Mnohem dii-
lezitéjsi je vSak skute¢nost (v padesatych letech nikterak vyjime¢na a pro pochopeni
atmosféry doby prfizna¢na), Ze k domovni prohlidce nebylo potfebi rozhodnuti sou-
du a mohla byt vySetfovacimi organy StB - zde z prikazu KV-StB Plzen - vykonana
»z vlastniho popudu, jezto stdvalo nebezpeli z prodleni®.*

Seznam zajisténych véci nebyl podle potizeného soupisu nijak rozsahly; objevuji
se v ném pouze tfi polozky, jez jsou ve dvou pripadech sumarizovany vSeobecnym
oznacenim ,,riizné pisemnosti, riizné fotografie, [které - pozn. aut.] shleddny nezdvad-
nymi a preddny do vlastnich véci.“ Urcitym prekvapenim - z naseho hlediska, nebot
tento pripadny ditkazni material nebyl nasledné, ale ani pozdéji vyuzit nebo jen viibec
zminovan - je nalezeni jedendacti kusti naboju do pistole raze 6/35 milimetrt, které
byly predany V. oddéleni (v materialech neni toto ,V. oddéleni® blize specifikovano).
Je nékolik variant, jimiz je mozno nalez naboji vysvétlit:

a) naboje byly v byté skute¢né nalezeny a jejich ptvod, véetné divodu drzeni,
musel byt Oldfichem Bartdakem natolik hodnovérné vysvétlen, ze fakt jejich existence,
ktery mohl byt v pribéhu vysetfovani velmi lehce pouzit u soudu, se jiz v nasleduji-
cich materialech ve spisech Oldficha Bartaka viibec neobjevuje;

b) ndboje mohly byt podstréeny, coz by velmi snadno umoznovalo kompro-
mitovat jejich udajného drzitele; ndsledné vSak nebyl jejich ,nédlez“ z neznamych
davodi vyuzit.

Nezarazi zde ani tak zapis o existenci ,, jedendcti kusii ndabojii; jako jiz zminovana
skute¢nost, Ze jmenovany seznam je jediny, v némz se existence takovychto nabo-
ju potvrzuje. Podobnych ,nalezi“ se dalo vzdy snadno zneuzit; Casto se pak stavaly
zdanlive ,nezpochybnitelnymi diikazy obzaloby*

Postup ani forma vysetfovani Oldficha Bartaka nebyly tedy udajnym nalezem
nébojii z neznamych duvodu ovlivnény. Jinak lze vsak mozno cely postup jeho vazby
a vy$etfovani, jez je do zna¢né miry zaloZen na byrokratickych procedurach, celkem
dobre rekapitulovat. Spocival predev§im v neustdlém nalézani, respektive vymysleni
si dalsi a nové trestné ¢innosti, ale i zapojovani dalsich osob - obéti — do celého pripa-
du. Nejsnaze vystihneme tuto skute¢nost, prirovname-li vySetfovani k roztahujici se
siti pavouka, v niZ mély uviznout osoby s Oldfichem Bartakem ptibuzné, jeho znami
a nakonec i osoby nejblizsi.

Areal vazebni véznice v Plzni Na Borech se nachdzel nedaleko prechodného byd-
listé Oldricha Bartaka. Z ulice Osvobozenych politickych vézni se zatéeny dostal do
mist, kterd sice neméla se svobodou nic spole¢ného, kde se ale skute¢né nachdzeli
politi¢ti vézni. VysSetfovaci organy StB mély pomérné presnou predstavu, jakym zpii-
sobem vést a sméfovat vySetfovani Bartakova pripadu, ktery se stal soucasti vétsiho,
jiz delsi dobu ,,agenturné rozpracovavaného” pripadu akce SPOJ.

40 Tamtéz. Jak zni predtisténa formulace na ,,Protokolu o domovni prohlidce‘. Protokol o domovni
prohlidce ze dne 6. dubna 1950.
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Do této akce bylo zapojeno nékolik agenturnich ttvarii, minimalné Utvar
601-A, Utvar 607-A a Utvar 701-A, pfi¢emz je pravdépodobné, ze posledni uve-
deny mél na starost vedeni a sméfovani celého pripadu akce SPO]J. Svéd¢i o tom
zadavani tkolli a sméfovani vySetfovani, jak se v.dokumentech jasné projevuje.*
Cile a zaméry, stejné tak i rozsah akce SPOJ, nejsou z dostupnych materiala plné
ziejmé. Slo nejspise o eliminaci vyznamnych osob, u nichz StB predpoklédala, Ze by
mobhly uplatnovat urcity vliv pfi ztizovani, respektive proti ztizovani jednotnych ze-
médélskych druzstev a stitnich statki ve vychodnich Cechach, zejména pak v okoli
Podébrad, Nymburka a Ceského Brodu. Osoby perzekvované v akci SPOJ pochazely
prevazné z onéch socidlnich a profesnich skupin, proti nimz se po roce 1948 otevte-
né a negativné, bez jakykoliv skrupuli a naprosto bezohledné vymezila KSC, a které
se staly predmétem a nakonec i obéti jejiho tfidniho boje. Slo zejména o statkdie —
namnoze byvalé — nebot na jejich statky byla jiz v roce 1948 uvalena statni sprava,
pokud se ovsem tyto statky nestaly pfedmétem pozemkové reformy provadéné po
roce 1945. Do druhého okruhu osob perzekvovanych v akci SPO]J patfili feditelé
hospodarskych druzstev. Obé skupiny si byly profesné, ale i stranicky blizké - byli
vnich prevazné predvale¢ni ¢lenové agrarni strany a v mnohém je spojoval princi-
pielné odmitavy postoj k nové nastolenému rezimu.

Predstavitelé tohoto nového rezimu si uvedenych skutecnosti byli také plné vé-
domi a uzili proti svym odpircéim (v Ceskoslovensku do té doby naprosto bezpre-
cedentné) bezpecnostnich slozek statu. V soudobych podminkach to neznamenalo
nic jiného, nezli praktikovani mocenského boje mimo standardni podminky parla-
mentni demokracie. Jednim z ptikladt, na némz jsou jasné patrny aspekty tfidniho
boje a zneuziti nové nabyté moci, je i uvadéna tzv. akce SPOJ.

Nevime, zda byly do oblasti realizaci a cilii ustanovenych pro akci SPOJ zakom-
ponovany ukoly zajistujici odhaleni a preruseni, poptipadé vyuziti predpokladaného
napojeni sledovanych osob na skupiny zahrani¢ni emigrace, nebo zda tento problém
vyvstal az po zatCeni Jitiho Jandy, a byl pozdéji sekundarné zac¢lenén do jiz probihajici
realizace akce SPOJ.#2 Z doposud dostupnych prament je mozno konstatovat, Ze teprve
zat¢enim a vyslechem Jiftho Jandy doslo k rozsifeni akce SPOJ, pricemz Oldrich Bartak
mohl byt z vicero diivodti do jiz probihajici ,,realizace” velmi lehce zaclenén. Jako reditel

41 Tamtéz. Nemuzeme za soucasného stavu poznani vnitfni struktury StB dostatecné popsat a vy-
svétlit hierarchii jednotlivych agenturnich utvari, rozdéleni jejich kompetenci, véetné jejich
persondlniho obsazeni. K tloze Utvaru 701-A srov. namatkou dokument Akce SPOJ, Utvar
601-A/Utvar(u) 701-A, ze dne 22. zati 1950: ,,V dalsim vyslechu Bartdka jest pokracovdno ve
Viami urceném sméru. Bartdk vSak odmitd, Ze by organizoval néjakou skupinu. Ddle Zdddm o sdé-
leni dalsich poznatkii, které budou na néj ziskdny, pripadné souhlas k vypracovani trestniho oznd-
ment.”

42 ABS, Skupina fondu vysetrovacich spistl, vySetfovaci spis a. ¢. VS-1130 KV-StB Plzen (podsva-
zek). Srov. jiz citovany dokument Akce SPOJ - realizace, Utvar 701-A/Utvar(u) 607-A, ze dne =
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hospodarského druzstva a byvaly ¢len agrarni strany totiz profesné i soukromé znal
osoby v akci SPOJ ,realizované®. Pfipomenme, Ze Bartak byl pivodem Vychodocech
a s dot¢enymi se setkaval v restauraci U Soukupt v Hybernské ulici pti svych navsté-
vach Prahy. Na druhou stranu se v8ak pripad Oldficha Bartaka ziejmé s cili akce SPOJ
mijel, a proto doslo poté, co byl zatcen, jesté k jeho dal$imu ,,rozpracovani® a ,,rozpra-
covani“i dal$ich osob s nim portznu spojenych. Jen tak bylo totiz mozno ,,rozsitit jejich
trestnou ¢innost™ a nasledné tak rozmnozit pocet osob, vélenénych do tohoto pripadu.
Neslo v zadném pripadé o nahodny nebo dokonce chaoticky postup, v némz by jednot-
livé slozky StB, v naSem pripadé agenturni utvary, pracovaly nekoordinované:

»Vyslech zamétujte na jistého Dr. Marysku z min. zemédélstvi v Praze, ktery se za-
jimd o byti Prochdzky v Némecku. Na jmenovaném md eminentni zdjem titvar 701-A.
Zdddme, aby po zatéeni a vyslechu Bartdkové byla ndm zasldna zprdva s protokoly ve
dvojim vyhotoveni [...] “*

V priubéhu vysetfovani pouzivala StB vypovédi konfidenta, pfi¢emz nebylo nijak
zatajovano, ,,[...] Ze byly agenturni cestou ziskdny dalsi poznatky®, aniz by tyto ,,poznat-
ky“byly bezprosttedné konfrontovany s vypovédmi dotéeného: ,,Ddle Zdddm o sdéle-
nt, zda md byti Bartdk k uvedenym skutecnostem vyslechnut, nebot i jeho obsazeni bylo
zruseno.“*

Postupnym navstévovanim osob, jmenovanych v protokolech konfidenta, do-
chazelo k proSetfovani skute¢ného stavu véci. To provadély jiné agenturni utvary
Statni bezpecosti, nemajici povédomost o tom, za jakych podminek vypovédi vznikly,
a jak dalece je suma vypovédi ovlivnéna nikoliv skute¢nostmi samymi, ale zaméry
jiného agenturniho ttvaru. Dne 7. Cervence 1950 navstivil agent StB sestfenici Oldfi-
cha Bartdka pani Svécenou-Sabatovou a 24. Eervence jeho bratra Josefa Bartéka.* Do
akce SPOJ bylo posléze zapojeno i KV StB v Hradci Kralové:

»Ddle bylo ziskdno nové napojeni v akci ,SPOJ‘ na NovobydZovsko, kraj Hradec Krd-
lové, kam byl vyslan asi pred tremi tydny agent chodec ze zahranici [...] s ikolem pres né-
které osoby v Novém Bydzové se napojit na BARTAKA. S KV-StB Hradec jsme se dohodli,
Ze bude Settit po této strdnce nezdvislé na Seteni providéné na zdkladé zpravodajské hry
s BARTAKEM ve vézeni. Mimo to jsme ziskali doposud neprovéfenou zprdvu, Ze do Nové-
ho Bydzova dojizdéla nezndmd blondyna [...], kterd se vsak k Zdadné trestné Cinnosti viibec
nedozndva [...]“*

Usetfeni tohoto zajmu neziistali ani Bartakovi spolupracovnici z Hospodérského
druzstva v Plzni, kde je navstivil spolupracovnik StB, vydavajici se za jeho znamého:

— 3. dubna 1950 s obdobnym dokumentem: Akce SPOJ - zatcent, Utvar 601-A/Utvar(u) 607-A,
ze dne 3. dubna 1950.

43  Tamtéz.

44 Tamtéz. Akce SPOJ - dalsi poznatky, Utvar 607-A/Utvar(u) 701-A, ze dne 20. éervna 1950.

45 Tamtéz. Akce SPOJ - pokyny, Utvar 701-A/Utvaru 607-A, ze dne 4. srpna 1950.

46 Tamtéz. Akce SPOJ, Utvar 701-A/Utvaru 607-A, ze dne 14. zai{ 1950.
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»Dne 12. srpna 1950 navstivil spolupracovnik v Touskové v HD vedouciho Sykoru
[...], Ze jej k nému na doporucent Bartdka posild Cecil s distribuce brambor, a Ze md
za tikol od Bartdka, se kterym byl ve vézeni, aby od néj vyzvedl zpravy pro Dr. Zenkla
a Dr. Cerného. Sykora byl dle spolupracovnika s poédtku velmi nediwéfivy a spolupra-
covnikovi tikal, zda to neni na ného néjakd bouda. Po vysvétleni, kdyz jej spolupracov-
nik skutecné presvédcil, Ze je Bartik zavieny, rozvedl spolupracovnik ddle rozhovor, ze
Bartdk mu fikal, aby pted svym odchodem do zahranici navstivil Cecila a tento, Ze jej
sezndmi se Sykorou, ktery mu predd néjaké zpravy [...] Po tomto se Sykora uklidnil,
avsak spolupracovnikovi fekl, ze Zddné zpravy do zahranici nemd a Ze Bartdka znal
jen povrchné. Po té se spolupracovnik s Sykorou rozloucil a pozaidal jej aby o jejich
rozhovoru s nikym nemluvil. ¥’

Vedle toho byl na Bartakovu celu nasazen agent (bonzak), ktery podepisoval
ztejmé predem pripravené protokoly, dokumentujici trestnou ¢innost Oldficha Bar-
téka. Sifi trestné ¢innosti, kterd mu byla ptipisovéna, se o néco pozdéji dostalo zaji-
mavé a bezelstné poznamky, v niz je demaskovana nesmyslnost obvinéni:

»Divérna sdéleni ve vézeni svému spoluvézni jevi se ndm jednak jako vychloubdni,
coz je u vézii bézné, a jednak jako snaha, aby dokdzal ozndmit agrdrni emigraci, Ze je
politickym vézném, aby jako s takovym bylo pri eventuelnim prevratu pocitano.“*

Zarazi urcitd otevrenost poznamky (ve smyslu nezakrytého sdéleni mezi jednot-
livymi utvary StB) priznavajici existenci pojmu ,,politicky vézen. Nedovedeme urcit,
do jaké miry se v uvedené poznamce odrazi vlastni nejistota aparatu StB, a do jaké
miry se vychazi ze zpravodajskych zjisténi (tfeba i Spatnych), eventudlné z rozboru
zahrani¢né politické situace pocatku padesatych let 20. stoleti.

Nevime ani, zda prubéh vysettovani mohly ovlivnit vnéjsi okolnosti, jez se moh-
ly vyskytnout mimo sféru ptisobnosti a kompetence StB. Nevime také, bylo-li vyset-
fovani ovliviiovano vnitfnimi vztahy mezi jednotlivymi agenturnimi ttvary, anebo
ztistaval-li cely prubéh vysetfovani pevné pod kontrolou a v rezii jednoho fidiciho
utvaru. Vime vsak, Ze jednotlivé informace predavané jinym tdtvarim StB v podo-
bé pisemnych ,hldseni, zprav, pokynt a realizaci“ ne vzdy vychazely z hodnovérnych
zdrojti. Casto se zaklddaly na nepravdivych informacich a co vice, nelze pochybovat,
ze o téchto nepravdach jednotlivé tGtvary nevédély. Je na misté otdzka, zda tuto praxi
muzeme pricist k nedostatkim ufedniho postupu, nebo se predem pocitalo se za-
mérnym uzitim nepresnych tidajti, u nichz se predpokladalo, Ze se stanou pfedmétem
dal$iho ,,rozpracovani®, realizovaného jiz u jiného agenturniho utvaru. Nasvédcovalo
by tomu hierarchické schéma vySetfovani, v tomto pfipadé nadfazeni Utvaru 701-A
utvartim ostatnim, alespon v akci SPOJ. Formadlni tprava agenturnich zprav zasila-

47 Tamtéz. Akce SPOJ - zprava, Utvar 607-A/Utvar(u) 701-A, ze dne 22. srpna 1950. Pokud by Syko-
ra setkani neoznamil uradtim, dopustil by se trestného ¢inu. A tak i posledni vétu spolupracovni-
ka o tom, aby ,,Sykora o jejich rozmluvé s nikym nemluvil, je mozno chépat jako provokaci.

48 Tamtéz. Akce SPOJ - pokyny, Utvar 701-A/Utvar(u) 607-A, ze dne 4. srpna 1950.
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nych si mezi jednotlivymi ttvary nedovoluje vyse uvedeny predpoklad jasné potvrdit.
Jde o odvozeni, vychazejici z dil¢ich indicii v podobé ¢astych nepresnosti ve vypo-
védich, a z nasledného zadavéni tkold Utvaru 607-A, které z takovychto vypovédi
vychézely. Urcity vliv vnéjsich okolnosti na pribéh vysetfovani lze rovnéz odvodit
z nasledujici instrukce:

»Velmi zdavazné se jevi to, Ze ze zahranici mély byt doruceny volaci znacky, kterymi
se mél BARTAK pomoci vysilacky napojit na PROCHAZKU. Musel tedy jiz BARTAK
do zahranici hldsit, Ze ma on, nebo nékdo ze skupiny k disposici vysilaci stanici. Pri vy-
slechu zamérte se intensivnéji na tento bod. Bez naseho védéni neprovidéjte az na dalsi,
Zddné Setteni v kraji Hradec Krdlové v této véci, aby se nase Setreni nekfizilo.“*

Népadné v tomto sméru je, Ze se o vysilacce dozvidame (spolu s naslednou od-
povédi) pouze z jednoho zapisu. A opét, stejné jako v analogickém zaznamu o ,, ndlezu
jedendcti ndbojii“, vyzniva ve do ztracena: ,, Ddle byl Bartdk také vyslychdn k jeho na-
pojeni na Prochdzku a k vysilacce, coz zatim popird.“>

Nase informace o podminkach Oldficha Bartaka ve vazebni véznici v Plzni Na
Borech by zdaleka nebyly tuplné, pokud by se odvozovaly pouze z internich material
StB, vzniklych v dobé vysetrovani. Nebot, jak nemusime jisté¢ zdtraznovat, jsou to
materialy zna¢né jednostranné, prestoze i jejich vypovédni hodnota je v nejednom
pripadé nezastupitelnd. Nelze z nich samozfejmé vycist nic o okolnostech vysetrova-
ni, zda-li se fidilo neménnymi pravidly, stejné tak jaké formy natlaku a nasili byly pri
vySetfovani uzity. Nevime nic o reakcich vy$etfovaného na predkladana obvinéni, ani
jakym zptisobem se mohl nafceni vySetfovateld branit. V tomto ohledu jsou zaznamy
znacné (a zamérné) indiferentni. Vime ale dost o podminkach a zptsobech vysetto-
vani v padesatych letech dvacatého stoleti. Vime dost o tom, Ze zamér vySetiovateli
byl nadfazen hodnoté dikazu. Nelze proto pochybovat o tom, Ze pokud by byl kla-
den duraz na naboje nalezené - idajné - pri domovni prohlidce, a na vysilacku, s je-
jiz pomoci mél Oldfich Bartdk navazovat spojeni s Frantiskem Prochazkou, ze by se
v pritbéhu vysetfovani a pozdéji i u soudniho preliceni nenalezlo dostate¢né mnozstvi
prostredk a sil, jak dovést vySetfovani do ,zdarného konce® Na otdzku: Pro¢ se tak
(moZna) nestalo?, v§ak nezname odpovéd.

Vedle oficidlniho, dobové podminéného hlediska a pohledu na priibéh vysetro-
vani a vazby, existuje jesté jeden pohled na tyto skutec¢nosti, a to pfimo osobni prozitek
vySetfovaného. Pripadné svédectvi, pokud se zachovalo, vybizi ptimo ke konfrontaci
s oficidlné vedenymi materialy StB. V pripadé Oldricha Bartaka je takové svédectvi
dochovano a umoznuje nam konfrontaci provést. Zaznamenal totiz sva pisemna své-
dectvi o vazbé a vySetfovani pfi podani pisemné Zadosti o revizi svého pripadu v roce
1956. Z4dost byla adresovana Generélni prokuratute v Praze a Oldfich Bartédk v ni
kratce, av8ak jasné, poukazuje na tehdejsi metody vySetfovani:

49 Tamtéz. Akce SPOJ, Utvar 701-A/Utvar(u) 607-A, ze dne 14. zai{ 1950.
50 Tamtéz. Akce SPOJ, Utvar 607-A/Utvar(u) 701-A, ze dne 2. fijna 1950.
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»Jd sam vim, jak i u mne bylo ptizndni [...] béhem vySettovani pravé v Ruzyni vy-
mdhdno a vynucovdno. Mné samotnému nebylo dovoleno po celou dobu pobytu (skoro
3 més.) si vitbec sednout, musel jsem celych 16 hodit denné chodit, nesmél se opfit, bez
jediné vychdzky, bezditvodné zavirdn a drZen v temnici 0 vodé a v zimé, coz vse privodilo
veliké a bolestivé otoky celych nohou, takZe jsem byl fysicky i dusevné zcela vycerpdn.
Kdyz jsem jednou v diisledku nesnesitelnych bolesti pozddal, abych si mohl sednout ale-
sponi pri vyslechu, byl jsem odmitnut slovy: Vase vypovédi jsou takového a toho druhu,
Ze Vam ani toho nepovolim!”*>!

Oldtich Bartdk se v zadosti prokuratufe odvolava na proklamované zasady ,,so-
cialistické zdkonnosti“ a pfimo upozornuje na ,poruseni par. 94 tim, Ze na mne byl
vykondavan psychicky ndtlak, Ze jsem byl fysicky tyrdn a to jak na STB v Plzni, tak
iv Ruzyni [...] “*

Zde popisované metody se uzivaly pfi vySetfovani naprosto bézné a jejich cilem
bylo vynutit na ,vySetfovanci® ** priznani, které se nejednou stavalo hlavnim prokura-
torovym ditkazem. Vedle fyzického nétlaku vystavovali vySetfovatelé vézné i natlaku
dusevnimu, jez byl neméné ti¢innym prostredkem manipulace. Je znamo, Ze Oldfichu
Bartakovi bylo dlouhodobé odpirano setkani s manzelkou a détmi, stejné tak mu byla
nékolik mésicti zadrzovana korespondence poté, co se vySetfovatelé StB snazili vnést
mezi oba manzele pocit nejistoty, obav a odcizeni. Za takovych okolnosti se na konci
roku 1950 schylovalo k soudnimu preli¢eni s Oldfichem Bartakem, které se mélo ko-
nat pred Statnim soudem v Praze.

Ve vysetfovacim spisu vée mélo a ma své misto: v jednotlivych, peclivé vedenych
materialech se postupné vr$ily domnélé dikazy o vinach ,vysetfovanct’, ktefi méli po-
sléze stanout pred soudem, kde jim mély byt tyto viny dokazany. Je tomu tak i ve vy-
$etfovacim spise Oldricha Bartaka. Av§ak mezi tim, co jsme schopni vy¢ist ze spisu,
a skute¢nosti, panuje rozpor. Na jedné strané ucelové zaznamenana lez o udajné spra-
vedInosti, a na strané druhé clovék tuto skute¢nost prozivajici. Oldfich Bartak si byl
védom, ze jeho provinéni, jakkoliv zveli¢ovand, neméla v kone¢ném souctu onu vahu,
kterou ji pripisovali vySetfovatelé. Nepriznal se k domnélé vysilacce, poptel také ucast
v protistatnich skupinach. Styky s Frantiskem Prochazkou se snazil bagatelizovat na nej-
niz$i moznou miru. Tézko fici, s jakymi nadéjemi ¢i obavami hledél k nadchazejicimu
soudnimu preliceni, jeZ se mélo konat v prosinci roku 1950. Mélo se konat, ale nekonalo.
Ve vysetfovacim spise StB neexistuje o tomto chystaném prelic¢eni jedina pfima indicie,
nebyt jednoho kratkého odstavce v protokolu Krajského soudu v Praze az z roku 1969.

Dne 28. listopadu 1950 mél byt Oldrich Bartak dopraven z vazebni véznice
v Plzni Na Borech do véznice Statniho soudu v Praze. ,,Otevieny prikaz* urcoval, aby

51 NA,f. Statni soud, nezpracovano, spisova znacka 6 Ts I 18/51; NA, f. Statni prokuratura, nezpra-
covano, spisové znacka Spt I/I 78/50, Zadost o revisi procesu. Césti vét pozdéji kdosi podtrhl.

52 Tamtéz.

53 Dobové uzivany termin.
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eskortu provedl jeden prislusnik SNB, ktery mél vézné prevzit v pét hodin rano. Na-
klady na cestu a mzdu prislu$nika byly vy¢isleny na 700,- K¢ a ¢astka byla uhrazena
v podobé zalohy spravou Krajského soudu v Plzni**V této dobé mél jiz statni proku-
rator vypracovanou zalobu:

»Statni prokurdtor v Praze Zaluje Oldficha Bartdka |[...]

z toho, Ze v roce 1949 od dubna do Fijna v Plzni a v Praze stykal se opétovné s agenty cizi
zpravodajské sluzby, kteti byli k nému vysldni ze zapadniho Némecka byvalym velko-
statkdtem P, ptislusnikem zrddné potinorové emigrace, usilujici v zahranici ve spojeni
s exponenty zdpadnich kapitalistickych mocnosti o svrZeni lidové demokratického zii-
zeni a obnovent kapitalismu v Ceskoslovensku. Poskytl témto agentiim hmotnou i pe-
nézitou podporu [...] podal [...] pisemnou zpravu o vysledku zZni a o Zriovych vynosech
v CSR v roce 1949, o vysledku sklizné okopanin [...] informoval jej i o poméru ceskoslo-
venskych zemédélcii k vytvoreni Jednotnych zemédélskych druzstev. [...] Védél pti tom,
Ze téchto zprav a informaci ma byt vyuZito zradnou emigraci nebo exponenty cizi moci
[...] k rozvrdceni Ceskoslovenského lidové demokratického ztizeni, a Ze |[...] [zpravy -
pozn. aut.] mély pred cizi moci ziistat utajeny [...]

Tim se dopustil
1) zlocinu velezrady podle § 1, odst. 2, odst. 1 lit. a), zdk. ¢is. 231/48 Sb.
2) zlocinu vyzvédacstvi podle § 5, odst. 1 téhoz zdkona.“>

Den pred Bartdkovym prevozem z Plzné do Prahy, tedy 27. listopadu 1950, bylo
stanoveno datum hlavniho preliceni na 15. prosince 1950, ale o dva dny pozdéji (29. lis-
topadu) statni prokurdtor rozhodl: ,,S natizenim hlavniho liceni v této véci budiz seckdno
az na dalsi pokyn zdejsiho titadu.“>* A dne 14. bfezna 1951 byla jiz vyhotovena zaloba
na Oldficha Bartdka staZena.

Na otazku, pro¢ doslo k odlozeni soudniho preliceni, nenalezneme odpovéd
v zadném ze spistl, jez byly v padesatych letech na osobu Oldricha Bartdka vedeny.
A jak bylo vyse zdiiraznéno, ve spisech StB se tato skute¢nost o ,,odlozeném preliceni”
viibec neobjevuje.”” Existuje jen jeden vySe zminény zépis, ktery poodhaluje zaku-
lisni machinaci vedouci k odvolani soudniho preliceni s Oldfichem Bartakem. Je to

54 NA, f. Statni soud, nezpracovano, spisovd znacka 6 Ts I 18/51. Otevfeny prikaz ze dne 27. listo-
padu 1950.

55 NA, f. Statni prokuratura, nezpracovano, spisova znacka SPt I/1 78/50 - 1. Zaloba ze dne 18. listo-
padu 1950.

56 Tamtéz.

57 ABS, Skupina fondu vysetfovacich spist, vySettovaci spis a. ¢. VS-1130 KV-StB Plzen, pred-
mét: Vyslech Oldficha Bartaka, ze dne 28. listopadu 1950. Mimo jediné, tuzkou psané véty: —>
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»Protokol o vyslechu obvinéného“ z roku 1969, v némz je pro ucel rehabilitace zachy-
cena Bartakova vypovéd o skutecnostech jeho zatceni, vazby a soudniho preliceni.
V odstavci ,,K véci“je jeho popis uvadéjici okolnosti, za jakych doslo k odlozeni inkri-
minovaného soudniho pfeli¢eni:

»Pokud se pamatuji, nékdy v piilce prosince 1950 jsem byl pievezen do Prahy ke stdt-
nimu soudu a mél jsem byt pro tento zlocin souzen. Kdyz jsem byl v cekdrné pred jednaci
sini, bylo mi nadhle sdéleno straznym, ktery mné predvedl, Ze hlavni liceni se konat nebude,
aniz mi ozndmil diivod této zmény. Na to jsem byl prevezen do véznice v Ruzyni a byl jsem
vysetrovin pro dalsi zlocin velezrady podle § 1 zdk. ¢. 231/48 Sb. Pri tom mi bylo prislus-
nym referentem sdéleno, Ze mé nenechaji, abych jim odesel jen se 4 roky.“*

Je opravdu tézké vzit se do mysleni vySetrovateltl, ktefi rozhodovali o osudu tisi-
ct nevinnych lidi. Pro¢ v tomto pripadé doslo k odlozeni soudniho preli¢eni? Mozno
v tom vidét dal$i dikaz moci, zviile a bezpravi, jehoz se organy moci dopoustély. Je
vsak s podivem, pro¢ byl Oldfich Bartdk veden k soudu, kde se v ¢ekdrné soudni
budovy ptipravoval na zahdjeni hlavniho preliceni, kdyz bylo jiz pred vice nez dvéma
tydny prislusnymi organy rozhodnuto, Ze toto preli¢eni bude odloZeno. Nelze oce-
kavat, Ze vée je i s odstupem casu logicky zdivodnitelné. Hlavni diéivod preruseni
soudniho preli¢eni je v§ak zcela zfejmy - snaha ,,zapojit“ Oldficha Bartaka do dalsi
trestné ¢innosti. Zapojit ho do urcité skupiny, jez by se nasledné stala predmétem jiné-
ho soudniho jedndni, na jehoz konci by soud mohl vytknout vyssi trest, nezli byl trest
predchozi, snad skutecné ctyilety. Plné je vysvétleno, proc na deskach spisti Oldficha
Bartaka, které vedla StB pfi vysetfovani v Plzni, byl preskrtnut nadpis ,,Oldtich Bartdk
a spol.“a naopak bylo pfipsano konkrétni jméno: ,a Jaroslav Fadrhonc®. Vysetiovatelé
StB nalezli dal$i obét vhodnou pro své zaméry a vytvorili z obou muzt ,,protistdtni
skupinu®. Vibec nevadila skute¢nost, Ze se oba muzi takrka neznali...

,JUDr. Fadrhonc Jaroslav, nar. 23. éervence 1911 v Nymburce, prednosta socidlné
pravniho oddéleni ministerstva zemédélstvi, posledné bytem v Praze II, Opletalova ul.
¢p. 9,“*?a Oldfich Bartdk se stali v ruzynské véznici v Praze v rukou vySetfovatelt StB
nedobrovolné spole¢niky. Oba muzi pozdéji mohli vydat sva svédectvi o zpisobech
hrubého a nelitostného natlaku, jehoz se stali obéti pri vysetfovani.

Vybér a zarazeni Oldricha Bartdka a Jaroslava Fadrhonce do jedné malé pro-
tistatni skupiny mélo z hlediska vySetfovateli jistou logiku. Oldfich Barték se ptiznal
ke styktim s Frantiskem Prochazkou, ktery byl bratrancem Jaroslava Fadrhonce. Navic
oba muze spojovala ¢innost na exponovanych mistech v zemédélstvi, pficemz jistou
roli tu mohly hrat urcité vazby (spiSe domnélé) na byvalé vedouci prislusniky agrarni

—>,[...]zaridit, aby B. nebyl zatim souzen® [podpis necitelny], ktera se objevuje na konci zadosti
vySettovateltl 2. oddéleni KV-StB v Plzni.

58 Tamtéz, Protokol o vyslechu obvinéného ze dne 15. ledna 1969.

59 ABS, Skupina fondi vySetfovacich spistl, vySetfovaci spis a. ¢. V-5469 MV. Predmét: JUDr.
FADRHONC..., ze dne 18. ledna 1951.



BIOGRAFIE (305

strany, jejimiz oba byli kdysi ¢leny. Spojovalo je ,,pfili§ mnoho indicii, kvtili nimz se
dostali do soukoli, na jehoz konci se jim dostalo oznaceni ,,protistatnich zivla®:

» [...] kteti jako byvali prislusnici agrdrni strany a obhdjci kapitalistickych zdjmi,
neztotozZiovali se s nové nastoupenou cestou u nds a predevsim ve svém vlastnim sobeckém
zdjmu si prdli ndvrat starych, pro né t.zv. zlatych Casii predmnichovské republiky.“*

K obvinéni sice nestacila jen prazdné bombasticka slova, nebylo vsak ani treba
diikaz, pouze vlastni pfizndni obzalovaného.®' Stejné tomu bylo u Fadrhonce a Bar-
taka, v jejichz pripadé lze oznacit vySetfovani za donucovani, jak v dobovych proto-
kolech dosvédcuji uzité slovni obraty: ,, Pfi vyslechu bylo zjisténo [...] béhem vyslechu
doznal [...] Béhem dlouhodobého, tvrdosijného popirdni doznal [...]“%

Zastavme se u pripravy soudniho preliceni, které mélo za tikol odsoudit ,,pro-
tistatni skupinu“ Oldficha Bartdka a Jaroslava Fadrhonce. Pro jeho podklad byly po-
fizeny protokoly: - ,,Zdpisy o vypovédi“ - v podobé otazek a odpovédi. Jednotlivé véty
znacné volné, kratce a hlavné v nepratelském ténu, bez nejmensi zminky o moznych
polehcujicich okolnostech, rekapituluji podle zaméru vySetrovateltl StB trestnou ¢in-
nost obou ,vy$etfovancii®

Po otazce: ,Co vds vedlo k tomu, Ze jste tak ochotné pomdhal témto zlo¢innym
zivlim?“ Nésleduje véta (vyhnéme se oznaceni ,odpovéd®): ,K tomu, Ze jsem témto
zlocincium pomdhal tak ochotné, mé vedlo to, Ze jsem nikdy nesouhlasil s lidové demo-
kratickym ztizenim a jako stary ptislusnik agrdrni strany jsem byl stoupencem kapita-
listického tddu a sam jsem si prdl jeho navrat.“®

Podobné véty se v textu ,, Zdpis o vypovédi“ neustale opakuji a faktografické ¢asti
protokolu jsou naprosto neobjektivnim zkracenim a propletenim nékolika uddlosti,
jez mély kdysi urcité realné jadro. Cely pripad Oldricha Bartaka tak, jak jsme se jej po-
kusili v predchozich kapitolach rekonstruovat, se tu zcela ztraci a stava se do zna¢né

Iy

miry stafazi frazi, denunciaci a zlych tmysla...

60 Tamtéz.

61 STRUSKA,V.: Nékolik pozndmek k Vysinského teorii neptimych ditkazii. In: Stdld mezindrodni kon-
ference o zlo¢inech komunismu. Sbornik prednasek a dokumenti. Kutnd Hora 1991, s. 144-149.
Andrej Vysinskij prohlasoval ,,doznani obzalovaného za vrcholny dikaz® Jeho ziskani bylo zcela
v rukou StB, jejiz ¢innost nikdo nekontroloval, a zptsob ,,ziskani pfiznani je dnes uz dostate¢né
znam. V pripravném fizeni zcela zaniklo pravo na obhajobu, podobné jako presumpce neviny
existovala jen na papife Sbirky zakonti. Citovano z edice Sesity UDV, VOREL, Jaroslav, SIMAN-
KOVA, Alena, Ceskoslovenskd justice v letech 1948—1953 v dokumentech, Sesity ¢. 8, 9, 10, UDV
PCR, Praha 2003, 2004, kde vice o sovétském soudnictvi jako vzoru pro soudnictvi v CSR.

62 ABS, Skupina fondu vySetfovacich spist, vySetfovaci spis a. ¢. V-5469 MV. Pfedmét: JUDr. FADR-
HONC..., ze dne 18. ledna 1951. Jakkoliv metody zde pouzivané Ize oznacit za naprosto nepfti-
méfené, nebylo v tomto pripadé pouzito k donuceni nejbrutdlnéj$ich metod priznani, jakym
byli vystaveni v jinych pfipadech jini vézni.

63 Tamtéz. Zapis o vypovédi Oldficha Bartdka ze dne 18. ledna 1951.
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JTrestni ozndmeni®, v némz je rekapitulovana trestnd ¢innost Jaroslava Fadrhonce
a Oldricha Bartaka, je opatfeno stejnym datem vzniku, jako Bartakav ,,Zdpis o vypové-
di“. Oba materialy byly pofizeny soubézné 18. ledna 1951, u ¢ehoz bychom se z hlediska
kapacity a zvladnuti proniknuti do podstaty trestnych ¢intt mohli pozastavit, kdyby-
chom nevédéli, Ze $lo o predem pripravené formality. Nebylo by ani prekvapivé, kdyby
véeobecné a shrnuvjici ,, Trestni ozndmeni (sepsané 12. prosince 1950), jez muselo kore-
spondovat se ,,Zdpisem o vypovédi“ Jaroslava Fadrhonce, vzniklo jiz pred vypovédi Ol-
dricha Bartaka. Teprve po téchto dvou materialech mohl byt sepsan ,, Zdpis o vypovedi“
s Oldtichem Bartakem. Diivodem naznaceného postupu mohlo byt sladéni jednotlivych
podstat trestnych ¢int a pfiznani se k nim; a to ani ne tak ze strany obou obvinénych,
jako z potreby jednotlivych argumentaci a formulaci vét v otazkovych protokolech, re-
spektive ,,Zdpisech o vypovédich®. Nejenom, Ze se ve vSech tfech dokumentech setka-
naprosto identicka. V textu ,, Zdpis o vypovédi“Jaroslava Fadrhonce se z hlediska obsahu
(tedy ve vyCtu a pfiznani se k trestnym ¢intim) setkavame s okruhem stejnych osob jako
v pripadé Oldricha Bartdka. Soud, ktery probéhl 11. dubna 1951, tak v plném rozsahu
uznal vinu obzalovanych:

Rozsudek
Jménem republiky.

Statni soud v Praze, sendt VI, uznal po hlavnim liceni konaném dne 11. dubna 1951,
takto pravem:
Obvinéni
1/ JUDr. Jaroslav Fadrhonc [...]
2/ Oldfich Bartdik [...]
oba t. ¢. ve vazbé statniho prokurdtora
jsou vinni, Ze
I se navzdajem spolcili a s dalsimi osobami, aby se pokusili znicit nebo rozvrdtit lido-
vé-demokratické ziizent, spolecenskou a hospoddtskou soustavu republiky, zarucené
ustavou,
II. Oldfich Bartdk kromé toho nepfimo vyzradil cizi moci statni tajemstvi,
¢imz spdchali
ad.l/ oba obvinéni zloin velezrady podle § 1 odst. 2, odst. 1 ¢/ zdk. ¢. 231/48 Sb,
ad. I/ Oldfich Bartdk téz zlo¢in vyzvédacstvi podle §. 5 odst. I cit. zik.

odsuzuji se
oba podle ustanoveni § I odst. 1 zdk. ¢. 231/40 Sb, Oldtich Bartdk se zietelem k ustano-
veni § 34 zdk. ¢. 117/52 - s. a oba obvinéni se zietelem k ustanoveni §12 a 18 odst. 1 tr.z.
k trestu odnéti svobody, a to:
JUDr. Jaroslav Fadrhonc v trvdni 12 (dvandcti) roki,
Oldfich Bartdk v trvdni 14 (¢trndcti) rokil.
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Podle ustanoveni § 48 zdk.c. 231/48 Sb se u obou obvinénych vyslovuje konfiskace
celého jméni. Podle ustanoveni § 47 zdk. ¢. 231/48 Sb se uklddaji obéma obvinénym téZ
tresty penéZité, a to kazdému v Castce 10.000 K¢s, které se v pripadé nedobytnosti zméni
v ndhradu na trest odnéti svobody v trvdni 20. dnii [...] ©

Kromé téchto trestti byli oba zbaveni na dobu deseti let obc¢anskych prav.
V pisemném odtvodnéni rozsudku jsou jednotlivé preciny a zlociny odsouzenych vy-
pocitavany tak, jak se jich méli podle soudu dopustit. Oldrichu Bartdkovi soud pripocetl
k tizi domnélou $piondz ve prospéch cizi mocnosti, spocivajici v predani povsechnych
zprav ze zemédélstvi agentu L. Ani ta skutecnost, Ze to byly zpravy naprosto bezvyznam-
né, v tisku a v rozhlase jiz prezentované, nebyla divodem k mirnému posuzovani:

»Nezdlezi na tom, odkud obvinény Bartdik Cerpal svoje zprdavy pro agenta L. kdyz
jiz z té okolnosti, Ze agent zpravy Zddal, musil védéti Ze zahranicni Cinitelé maji o takové
zpravy zdjem. Jsou to pravé i dilci zprdvy, ze kterych cizi zpravodajskd sluzba si tvori
celkovy obraz [...] proto nerozhoduje ta skutecnost [Ze] se tykaly pouze urcitého okresu
[...] jde o zprdvu, kterd vyzrazuje skutecnosti [...] sice na urcitém misté republiky znd-
mé, ale které maji byti utajeny cizi moci.“*

Proti rozsudku podali Oldfich Bartak i Jaroslav Fadrhonc odvolédni. Odvolaci
liceni s Oldfichem Bartdkem se konalo 28. ¢ervna 1951 v 10.45 hod. Oproti pfedcho-
zimu zdtvodnéni rozsudku plného frazi, nenachazime v protokolu Nejvyssiho soudu
v Praze podobné dobové konstanty. Opakuji se zde sice vyvody zdivodnéni trestnych
¢int, ale projevy dobového balastu jsou zmirnény. Nic to v§ak neméni na skute¢nosti,
ze rozsudek Statniho soudu byl potvrzen:

»Spravné také posoudil stdtni soud jedndni a osoby obvinéného pro spolecnost. Ob-
vinény je zdsadnim odpiircem lidové demokratického zfizeni [...] Nejvyssi soud neshle-
dal divodu k néjakému sniZeni trestu. Bylo proto odvoldni obvinéného jako bezdiivodné
zamitnouti.“

V plném znéni je uvedeno slozeni senatu:

Predseda sendtu: Jan Krepela,

Soudci:

soudce z lidu: Karel Vosdk - topic, Bohumil Maudr - strojni zdmecnik,

soudce z povolani: Dr. Keller - zpravodaj, Dr. Gorner, Dr. Valis, Dr. Feber,
Zapisovatel Jezkovd

64 Tamtéz; NA, f. Statni soud, nezpracovano, spisova znacka 6 Ts I 18/51. Rozsudek jménem re-
publiky ze dne 11. dubna 1951. Ve viech citovanych dokumentech ziistava zachovan pravopisny
uzus, dikce a nakonec i prepisy a pravopisné chyby, jak uvedeno vyse.

65 NA, f. Statni soud, nezpracovano, spisova znacka 6 Ts I 18/51, ¢. j. To X 80/51. Protokol o odvo-
lacim liceni ze dne 28. ¢ervna 1951.
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Za generdlni prokuraturu: Dr Prokop,
obvinény: Oldrtich Bartdk — osobné.“*

Z uvedeného seznamu pritomnych vyplyva, ze odvolacimu liceni nebyl ptito-
men druhy ¢len ,protistatni skupiny® Jaroslav Fadrhonc, pfi¢emz ani v odvolacim li-
¢eni soud neposuzoval otazku trestného ¢inu spoléeni proti republice, kterého se méli
oba muzi dopustit. Je otazkou, zda bylo z pravniho hlediska viibec mozné pripustit
zahdjeni odvolaciho liceni bez pritomnosti jednoho ze dvou obzalovanych. Z hlediska
»fungovani“ tehdejsiho soudu to byla vsak otazka ¢isté ,,formalni a podruznd®, nebot
absence jména ,,Fardhonc® je ditkazem, Ze tu neslo o skute¢né nalézani poméru trest-
ny ¢in versus vySe trestu, ale o politicky kalkul, jehoz obéti se oba muzi stali.

Plné to potvrzuji dochované pripisky ve spise Oldficha Bartdka o tom, Ze Fadr-
honcovo odsouzeni bylo pfimo sledovano vedoucimi pracovniky ministerstva ze-
médélstvi.” Netcast Jaroslava Fadrhonce je mozno vysvétlit skute¢nosti, ze se Ol-
drich Bartdk k Zddnému spojeni, spol¢eni a trestnym ¢intm, jez ,,mél s dotcenym
spdchat,“ nikdy nepfiznal. Na tuto skute¢nost Bartak poukazal jiz v dobé zasedani
Statniho soudu, stejné tak jako na vykonstruovani celého pripadu. Pozdéji, v jed-
nom z tabori nucenych praci na Jachymovsku, pozadal spoluvézné Fadrhonce, aby
pred svédky vysvétlil priciny svého chovani v pribéhu vysetfovani a soudu, kdy pri
obojim nepravdivé dosvédcoval nebo vypovidal o spol¢eni Oldficha Bartaka s pro-
tistatni skupinou. Jaroslav Fadrhonc toto ,,pfiznani opravdu uéinil.

V ,,Zddosti o revisi procesu®, kterou Old¥ich Bartdk podal v roce 1956, jsou uve-
deny okolnosti, za jakych probihalo vysetfovani nejen jeho osoby, ale i osoby Jaroslava
Fadrhonce, a upozornil na skute¢nost, ze: ,[...] ndzor, k némuz soud dospél na zdkl.
vypovédi jen jediného svédka spoluobzalovaného Jar. Fadrhonce, neodpovida pravdé
[...] kFivé a nepravdivé svédectvi si vysvétluji jediné tim, Ze podlehl fysickému i psy-
chickému ndtlaku na ministerstvu stdtni bezpecnosti v Ruzyni [...] a nechtél jiz svoji
vypovéd méniti z obavy pred zvySenim trestu. Ja sdm vim, jak i u mne bylo pfiznéni [...]
vymdhdno a vynucovdno.“

Oldrich Bartak nejenze zpochybnil vypovéd jediného svédka, ale poukazal i na
pricinu kiivého svédectvi, k némuz byl Jaroslav Fadrhonc prinucen: ,KdyzZ pak jsem
podal v roce 1956 ndvrh na obnovu svého trestniho tizeni [...] s poukazem na tuto
skutecnost, Dr Fadrhonc pfi vyslechu potvrdil svoji vypovéd, nebot pred vyslechem byl
upozornén na nebezpeci trestniho stihdni kiivé vypovédi.« *

66 Tamtéz.

67 NA, f. Statni prokuratura, nezpracovano, spisova znacka SPt I/I 78/50, nedatovano.

68 NA, f. Statni soud, nezpracovano, spisova znacka 6 Ts I 18/51; NA, f. Statni prokuratura, nezpra-
covéno, spisové znacka SPt I/1 78/50, Zadost o revisi procesu ze dne 15. listopadu 1950.

69 NA, f. Statni prokuratura, nezpracovano, spisova znacka SPt I/I 78/50, Protokol o vyslechu
obvinéného ze dne 15. ledna 1969.
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vy 7

Vyrokem Statniho a Nejvyssiho soudu skoncila doba nejistoty; odsouzenym byl,
alespon ¢astecné, sdélen jejich dalsi osud a mohlo zapocit odpocitavani doby stravené
mimo domov...

Oldrich Barték byl tedy 11. dubna 1951 odsouzen Statnim soudem mimo jiné
ke ¢trnacti letiim vézeni. V jeho osobnim spise je dochovano nékolik posudki pori-
zenych vesmés jako diivod zamitnuti zadosti ¢lenti rodiny o jeho podmine¢né pro-
pusténi. Je nespornou skutec¢nosti, ze posudky musely z dobového hlediska vyznit
negativné. Aby nebyl zavdan divod k propusténi odsouzeného, musel posudek ne-
gativné vykreslit postavu individua - politického vézné, neptitele rezimu, vyvrhele
spole¢nosti; zvlasté, bylo-li treba ,,zamitnouti Zddost o milost*:

»Odsouzeny se béhem vykonu trestu projevuje svymi reakcnimi ndzory jako nepfi-
tel lid. dem. zfizeni a veho co je u nds pokrokového. Odsouzeny presvédcuje o nesprav-
nych pomérech jak u nds tak také v Sovétském svazu a tim se snazi o prevychovu jinych
odsouzenych narusit. Mezi odsouzenymi se projevuje dosti politicky vyspéli a sectéli
a tim ziskdava diwvéru [...]

Postoj k trestu: Odsouzeny nemd pocit viny v rozsahu obZaloby [...] Povahy nadia-
zené, domyslivé, prospécharské. Pomér k ostatnim odsouzenym je dobry [...] Odsouzeny
svym neptdtelskym postojem [...] davd najevo Ze vykon trestu na ného nemd vliv a proto
doporucuji Zdadost o milost zamitnout".

[podpis klikyhdkem neditelny] 7°

Cteme-li cosi o povaze: ,nadfazené, prospéchdiské“ atd. a na druhé strané: , po-
mér k ostatnim vézniim je dobry“, mize v nds bezdé¢né vyvstat dojem o rozporné
povaze. Diagnozu schizofrenie nicméné nepri¢teme Oldfichu Bartakovi, ale dobé,
v niz byl nucen zit, a soucastné i konkrétnim osobam, zapisujicim s pouzitim slovnich
obratt dobového klié takovéto ,,posudky“ politickych véziii: ,, Po dobu jeho zatazeni
[...] se chovd zpiisobem slusnym a ukdznénym [...] Disciplindrné ani kdzerisky trestin
nebyl. Povahy je falesné, netiptimné, prospéchdrské.“”

Celkem deset let trval nedobrovolny pobyt Oldricha Bartéka ve vézeni. Po celou
dobu odmital pfipustit, Zze udéleny trest znamena akt soudni spravedlnosti, a ze k jeho
odsouzeni do$lo na podkladé¢ ,,nezpochybnitelného vykonu prava“. Své nazory, zpo-
chybnujici vyrok soudu, nijak neskryval; naopak projevoval je co mozna nejotevrené-
ji, a to na mistech a v dob¢, kdy prezentace takovychto nazorti mohla zkomplikovat
(a v kone¢ném dusledku skute¢né znemoznovala) snahy o podmine¢né propusténi.
Od pocatku uvéznéni se nejblizsi rodinni prislusnici Oldficha Bartaka snazili podavat
zédosti o milost nebo o jeho podmine¢né propusténi. Cinil tak v neposledni fadé i on

70 NA, f. SSNV, osobni spis (vézné¢) Oldricha Bartaka, odsouzeny Oldfich Bartdk — posudek, ze
dne 2. ¢ervence 1955, Mirov. Ve vSech citovanych dokumentech ztistava zachovan pravopisny
uzus, dikce, a nakonec i prepisy a pravopisné chyby; viz téZ pozn. ¢. 4.

71 Tamtéz. Sprava NB — vézensky astav Ostrov u Karlovych Vard, ze dne 12. srpna 1953.
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sam, formou zadosti revize procesu;” avsak az do amnestie 9. kvétna roku 1960 byly
veskeré tyto Zadosti zamitany.

V osobnim spise Oldficha Bartdka se nachazi jim vyplnény dotaznik jasné do-
kumentujici vy$e naznacené odmitavé postoje, které ke svému ptipadu a odsouzeni
zastaval. Na otazku ¢&. 26): ,,Posudte sebekriticky své viastnosti®, odpovédeél:

»Svoji prdci v zaméstnani jsem se vzdy snaZil délati dobre, poctiveé, jak jsem nejlépe
umél. Nikdy jsem nic nedélal ve prospéch sviij osobni, na sebe nemyslel - vzdy jsem mél
na mysli prospéch celku, podniku, kde jsem byl zaméstndn, a svych spolupracovnikii. Tyto
vlastnosti mne, posouzeny druhymi, postavily do fady dobrych, poctivych a svédomitych
zaméstnancii.“”

V dotazniku se objevuje i otazka zamétena ,,na védomi viny na strané odsouze-
ného®. Do jaké miry odpovédi véznu reflektuji jejich skutecné ndzory na vysetfovani,
soud a trest vlastni osoby, nevime. Slo spiSe o jeden z mnohych prostiedkt nuticich
vézné k ,,nenasilnému®, av§ak k vnitfnimu (a v dtisledku o to horsimu) popteni vlastni
integrity a diistojnosti, nebot odpovéd méla odrazet postoj vézné k vlastnimu trestu
a k pobytu v tabore. Ramcové jen jedind mozna odpovéd mohla strijce dotazniku
uspokojit: vézen musel ptiznat ,vlastni podil® na svém osudu - ,,spravedlivém trestu’,
jehoz se mu dostalo. A prestoze se nemusel s takto formulovanou odpovédi nikterak
vnitfné ztotoznit, musel alespon navenek ptipustit ur¢itou miru svého provinéni.

Otazka ¢. 35) znéla: ,Mdte pocit viny? Litujete trestného cinu a jak jej chcete na-
pravit?®

V jakém postaveni se nachdzel vézen a ¢eho vSeho mohl ,vhodné“ zvolenou od-
povédi dosahnout? (Jakkoliv naprostou vétsinu skute¢nosti ovlivnit nemohl.) Oldfich
Bartak napsal:

»Pocit viny v rozsahu obZaloby nemdm, proto jsem se také odvolal. Lituji, Ze nabyl
soud presvédceni o nékterych mych ¢inech - resp. stycich atd. na zdkladé svédectvi jedné
osoby - jediného proti mné vedeného svédka, a nebyl pripustén vyslech osob mnou navr-
hovanych. Svédek se nejméné mylil.“ 7

Nejen dotaznik z roku 1955, z néhoz zde ¢erpame, ale i vSechny posudky psané od
roku 1953 az do roku 1960 Spravou napravnych zafizeni, poukazuji bez rozdilu na ne-
zastfené projevované Bartakovy nazory. A to nejenom o problematickych okolnostech
soudniho preliceni, ale i o0 jeho poméru k Sovétskému svazu a o jinych - z dobového
hlediska - nevhodnych a nepiijatelnych postojich.

72 NA, f. Statni soud, nezpracovano, spisova znacka 6 Ts I 18/51; NA, f. Statni prokuratura, nezpra-
covano, spisova znacka Spt I/1 78/50, Zadost o revisi procesu ze dne 15. listopadu 1950.

73 NA, f. SSNV, osobni spis (vézné) Oldficha Bartdka, dotaznik ze dne 3. listopadu 1955. V po-
sledni vété Oldrich Bartdk implicitné naznacil, Ze svédek mohl vypovidat pod natlakem, nebo
byl agentem StB. Toto podezieni se tykalo osoby Frantiska Lindra. Domnénka se vSak nejspise
nezaklddala na pravdé.

74 Tamtéz.
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Oldrich Bartak prosel tabory nucenych praci na Jachymovsku, vézenim na Mi-
rové a naposled v Leopoldové. Po deseti letech, v roce 1960, se dockal tzv. ,,amnestie
9. kvétna“ Neslo vSak o prominuti trestu, jak by spravné odpovidalo formé amnes-
tie, ale pouze o podminecné propusténi. Nestalo se tak ndhodné. Rezim si pone-
chal urcitou pojistku, jez mu zajistovala dalsi - byt nepfimé - moznosti natlaku na
»amnestanty“.”” Jednim z poslednich tkoni, jimZz se musel podrobit jako vichni
ostatni spoluvézni, bylo podepsani ,, Prohldseni o mlcenlivosti®.

S podlomenym zdravim se $estapadesatilety Oldrich Bartak vratil domu. Do ji-
ného domova a do jiné doby. Zahy mél ale moznost poznat, ze leccos je neménné.
Zamérné mu byly pripomenuty pocatky onéch $patnosti - doba prelomu Ctyricatych
a padesatych let, nebot mu byla (s velkou pravdépodobnosti, rovnajici se bezmala
jistoté) opét nabidnuta spoluprace se Statni bezpe¢nosti:

Prohldseni.
Prohlasuji, Ze o dnesnim rozhovoru, ktery jsem vedl s organem min. vnitra nebudu
pred nikjm a za Zddnych okolnosti hovorit.

Hradec Krdlové, 16. IX. 1961.
Oldrich Bartdk
Novy Bydzov, Stalinova 18.“7°

Jeden list papiru, bez razitka, prosty dal$ich udajt. Jedina véta sdéleni sama o sobé
neindikuje podezteni z nabidky spoluprace, dokud ji neporovname s vyhodnocenim
agenturnich zprav pribézného sledovani Oldficha Bartdka; poté se nase podezieni pro-
méni bezmdla v jistotu. Ve vyhodnoceni téchto zprav lze nalézt nasledujici idaj: ,Dne
15. 12. 1949 byl v Plzni zaverbovin jako spolupracovnik MV, pod kr. jm. jako agent.“”

Podle zaznami zacdalo sledovani Oldficha Bartdka v roce 1961 a pokracovalo
minimalné do roku 1969.7 Ve spisech ulozenych v Archivu bezpecnostnich slozek se
nachazi dhrnem tfiadvacet agenturnich zprav agenti StB podanych na jeho osobu.
Opétovneé, jako v posudcich psanych na ného ve vézeni, je mozno se ve zpravach
docist o nepratelském postoji ,,sledovaného objektu“k pomértim a k ztizeni. Uzivana
jsou stejna slova, paralelni dikce vét, a dospiva se k témuz zavéru: ,,Jednd se o osobu
neptdtelskou k rezimu .

75 Dobovy a ¢asto uzivany termin, oznacujici propusténé politické vézné.

76 ABS, Skupina fondu kontrarozvédného rozpracovani, svazek a. ¢. 970 419 MV; ¢ernym perem,
rukou Oldficha Bartaka, psany ptipis ze dne 16. zati 1961.

77 Tamtéz. Sprava StB Hradec Kralové. Vyhodnoceni ze dne 18. dubna 1968.

78 Vysvétleni, pro¢ sledovani Oldticha Bartaka zacalo aZ v roce 1961, a ne jiZ v roce 1960, jak by-
chom predpokladali, je mozno spattovat ve velkém mnozstvi amnestovanych osob, jejichZ pocet
nebyli agenti StB schopni zvladnout.
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Byl by Bartak sledovén, kdyby ,,podepsal a spolupracoval“? A jak by byly hodno-
ceny jim podéavané zpravy? Ackoliv jsou zpravy agentti StB plné poplatné dobé a jejich
obsah nema pro tuto praci vét$i vyznam, prece je ve dvou pripadech lze uzit k do-
kresleni osobnosti Oldficha Bartdka a k poznani toho, jakym zptisobem ho vnimali
spoluobc¢ané v Novém Bydzové po jeho navratu z vézeni:

»Nevypada spatné, ale néjak slabé slysi, ale jinak je v grifu, basa ho neporazila, je
télesné i dusevné pohromadeé [...] hodné sesel, sestdrl, [...] v jeho véku to domdci pohodli
mu chybélo, tak télesné dost sesel, ale zdd se, Ze je jinak zdrdv.“”

»[...] byl znacné obliben pro své vlidné chovani, uctivost a proto, Ze za okupa-
ce lidem nezistné pomdhal hdjit Zivobyti, rolnikiim poskytoval zdlohy, které po Znich
spldaceli. Bylo na ného slyset mnoho chvdly a jesté dnes ho lidé z dalky uctivé zdravi a je
pravdépodobné u nich v dobrém svétle [...] V rozhovorech na ného hovor u nikoho ne-
prechdzi. Je mozné, Ze i dnes vzbuzuje u lidi soucit, pripadné obdiv apod.“®

Navrat z vézeni, jakkoliv to byla véc veskrze pozitivni, se zdaleka neobesel bez
dalsich zivotnich zkousek a peripetii. Oldfich Barték po svém propusténi odmitl spo-
lupracovat s StB. Nebylo to jisté lehké, zvlasté kdyz amnestie ve skute¢nosti znamena-
la pouze podminecné propusténi. Musel se postarat o svoji rodinu - a signum vézeni
na dlouho c¢lovéka poznamenavalo. Bylo tézké vykonavat praci neodpovidajici jeho
schopnostem a véku. Nejprve byl zaméstnan jako pomocny délnik v cihelné ve Starém
Bydzové, vzdaleném asi pét kilometrd od mista bydlisté. Pozdéji pracoval na smény
jako topi¢ v cihelné v Novém Bydzove.

Konec 60. let pfinesl nové nadéje i byvalym politickym véziim. Mnozi z nich
doufali, ze se dockaji rehabilitaci a zapoji se do spole¢nosti jako plnopravni obc¢ané
republiky. Amnestie a nasledny pobyt na svobodé vsak pro mnohé z byvalych politic-
kych vézna znamenaly jen dalsi etapu jejich existence, v niZ jim bylo jasné naznadeno,
ze jsou dosud vnimani jako lidé druhého radu. Jejich soudni rehabilitace by zname-
nala ptiznani pfinejmens$im omylu, ne-li pfimo viny za procesy padesatych let, jichz
se dopustila komunistickd nomenklatura na ob¢anech statu, kterému od roku 1948
vladla, a na néz se mélo zapomenout.

Poprvé se Oldrich Bartak alespon ¢aste¢né pokusil odistit své jméno v roce 1966,
kdy podal zadost o zahlazeni trestu k Okresnimu soudu v Hradci Kralové. Soud roz-
hodl takto: *

»Zddost Oldiicha Bartdka, aby jeho odsouzeni podle rozsudku byvalého stdt-
niho soudu [...] bylo zahlazeno, se zamitd.

79 ABS, Skupina fondi kontrarozvédného rozpracovani, svazek a. ¢. 970 419 MV. Bartak Oldfich,
Novy Bydzov, Zprava ze dne 22. inora 1962; kryci jméno agenta HRADECKY.

80 Tamtéz. OO MV Hradec Krélové, Bartdk Oldrich, Novy Bydzov, Zprava ze dne 5. dubna 1963;
kryci jméno agenta ALOIS.

81 NA, f. Statni soud, nezpracovano, spisova znacka 6 Ts I 18/51; Soudni spis Oldficha Bartdka,
rozhodnuti Okresniho soudu v Hradci Kralové z 25. ¢ervna 1966.
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Odiivodnéni.

[...] rozsudkem byl Oldfich Bartdk uzndn vinnym trestnymi Ciny velezrady [...]
a vyzvédalstvi [...] a byl mu uloZen vedle jinych trestii nepodminény trest odnéti svo-
body na dobu 14 rokii. [...] amnestii presidenta republiky byl prominut zbytek trestu
v trvdni 3 rokil, 11 mésicti a 6 dnii. [...] Podle ustanoveni |[...] zahladi soud odsouzent,
jestlize odsouzeny vedl po vykonu trestu Zivot pracujictho clovéka po dobu, jejiz délka se
fidi délkou uloZeného trestu, poptipadé délkou trestu, na kterou byl zmirnén. V daném
pripadé jde o trest prevysujici dobu péti let, takZe doba potiebnd k zahlazeni odsouzeni
¢ini 10 let [...]

V daném pripadé je sice prokdzdino zpravami, Ze obzalovany se fddné chovd a rdd-
né pracuje. Nutno vsak uvdzit, Ze slo o zahlazeni protistétni trestni ¢in, motivovany
nepratelstvim k dnesnimu spolecenskému ztizeni [...] Zahlazeni pfed uplynutim doby
musi byt zcela vyjimecné a musi byt odiivodnéno okolnostmi mimotddnymi a zvldst
vahodnymi [zavaznymi? —pozn. aut.].

Je pravdépodobné, Ze umysl Oldficha Bartaka nechat si zahladit trest, vzesel poté,
co mu byl na zakladé amnestie prezidenta republiky 9. kvétna 1965 prominut zbytek
zkusebni doby.#?V prvé poloviné roku 1968 se zdalo, Ze mnohé nadéje, k nimz se ob¢ané
Ceskoslovenské republiky upinali, budou splnény. Nejinak smysleli i byvali politi¢ti véz-
ni, a prestoze Oldrich Bartak zaujal k tzv. Prazskému jaru nejspise mirné rezervovany
postoj (viz poznamka v deniku, zde na str 317), podal spolu s Jaroslavem Fadrhoncem,
s nimz byl ve spole¢ném soudnim fizeni odsouzen, zadost o obnovu soudniho fizeni:

»Prekvapil Dr. Fadrhonc. Vysvétluje [...] Nemdm se k tomu. Pfijedou pry sami
do N. Bydzova. Moje prekvapeni je velmi znacné a musim byt velmi opatrny! Nic, nic,
neslibovat, nic netikat a micet!“®

V deniku Oldficha Bartaka se objevuji drobné poznamky o rehabilitaci, jejich
vyznéni je nejednoznacné: , [...] pak ptijel Skiivanek. Nepoznal jsem ho - mluvil infor-
mativné — Lindr, Maryska, Janda atd., znovu zmensena nadéje na rehabilitaci.“*

Na dal$im misté v deniku je poznambka, ¢i spiSe povzdech: ,[...] Bude to zase
takové - Kolo déjin se netoci zpét.“

82 ABS, Skupina fondu vysetfovacich spist, vySetfovaci spis a. ¢. V-5469 MV. Rozhodnuti Krajské-
ho soudu v Praze ze dne 16. prosince 1965.

83 Denik Oldficha Bartdka, zapis ze dne 20. dubna 1968. Rozhodnuti o obnové procesu, viz: ABS,
Skupina fondi vysetfovacich spist, vySetfovaci spis a. ¢. V-5469 MV, Rozhodnuti Méstského
soudu v Praze ze dne 29. kvétna 1968.

84 Denik Oldficha Bartdka, zapis ze dne 17. kvétna 1968. Jména osob: Lindr, Maryska, Janda se
objevovala v jeho ptipadu pfi vySetfovani na pocatku 50. let. Hovofi se o nich na pfislusnych
mistech.
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Zédosti o rehabilitaci Oldfich Bartdka se zabyval Méstsky soud v Praze, jez vratil
ptipad k doSetfeni k prokuratorovi. Rozhodnuti méstského soudu, po formalni stran-
ce jisté spravné, znamenalo vSak v kone¢ném dusledku preruseni, respektive odsu-
nuti rehabilitaci dot¢enych osob az na pocatek 90. let dvacatého stoleti, protoze doba
potrebna k nezavislému a nepredpojatému dosetfeni ptipadu se piekryvala s dobou,
v niz by bylo mozno toto $etfeni provést. Kola déjin se zatim jesté netocila zpét...

Okupace Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy a nislednd normalizace
zpusobily faktické preruseni rehabilitaci, jez byly po formalni strance a po rtiznych
prutazich ukonceny soudni cestou pred prvni polovinou 70. let, pricemz soudy vétsi-
nou vynesly zamitavé rozsudky.

Oldrich Bartdk se nakonec misto rehabilitace doc¢kal rozsudku, ktery plné potvr-
zoval zdtivodnéni trestného ¢inu velezrady a vyzvédadstvi.

K otazce vyse trestu se soud vyslovil zna¢né obojetné, snizil ptivodni ,,[...] trest
odnéti svobody v trvani 14 let [...] na dolni hranici zdkonné sazby v trvdani 10 roki.“
Nova vyse trestu se tak kryla s dobou, kterou stravil ve vézeni. V§em ucastnikiim
soudniho fizeni muselo byt naprosto jasné, ze tu nejde o akt vykonu prava, ale o po-
liticky motivovanou komedii, jeZ se proménila v tragickou te¢ku v jednom lidském
zivoté. Naprosto absurdné pusobi vyrok soudu o pripadné tGcasti Statni bezpe¢nosti
na pripadu Oldficha Bartaka: ,,K ndmitce obhajoby prednesené pti verejném zaseddni,
ze agent L. (Lindr) byl v uritém vztahu k stdtni bezpecnosti nutno uvést, Ze tato ndmit-
ka sméfuje k otdzce viny a v tomto sméru neptislusi soudu v tomto stddiu tizeni, aby se
ji zabyval, nebot otdzka viny dle ptivodniho rozsudku ziistala nedotcena.“®

Soud ani nemohl zaujmout jiné stanovisko, pokud mél vynést zamitavé rozhod-
nuti o Bartakové rehabilitaci, nebot otazka zapojeni StB do jeho pripadu byla otaz-
kou naprosto zasadni. Je totiz nepochybné, ze bez tcasti StB a bez jejiho pri¢inéni
by nedoslo k zatceni Oldficha Bartaka a desetitisicti dalSich osob, které byly zatceny
nebo jinak pronasledovany perzekucemi. Pro komunistickou stranu nebylo politicky
unosné, aby pripustila rehabilitaci znaéného poétu obéantl, jelikoz by pfinejmensim
musela pripustit nezakonnosti, jichZ se StB dopustila v prelomovém obdobi 40. a 50.
let,** nebot v case 70. let rezim svoji mocenskou zakladnu, véetné organizace StB sta-
bilizoval a obnovoval.

O dva roky pozdgji (tj. 1975) doslo k novému soudnimu fizeni, jehoz predmé-
tem vSak nebyla Bartdkova rehabilitace, ale zahlazeni trestu, o coz zadal jiz v roce
1966, tedy bezmala pred deseti lety. Prestoze k tomuto zahlazeni soudni cestou doslo,

85 ABS, Skupina fondi vySetfovacich spist, vySetfovaci spis a. ¢. V-5469 MV, Rozhodnuti Méstské-
ho soudu v Praze ze dne 1. ¢ervence 1973.

86 Neznamena to jinak, ze by se StB nedopoustéla obdobnych nepravosti v 50. a 60. letech. Srov.
BARTOSEK, Karel: Cesky vézeri, Svédectvi politickych vézerikyrn a vézii let padesdtych, Sede-
sdatych a sedmdesdtych. Paseka, Praha a Litomysl 2001; zejména pak kapitola R. aneb Dozndni
let Sedesdtych, s. 191n.
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Jeden z denikt Oldficha Bartaka.
Zdroj: archiv autora

nejednalo se s nejvétsi pravdépodobnosti o akt, jimz by se Oldtichu Bartdkovi dostalo
satisfakce. V ¢isté pravni roviné nebylo totiZ ,,zahlazeni vazano k trestu z 50. let, ale
az k pozménénému a snizenému trestu z roku 1973:

»l...] se Oldrichu Bartdkovi zahlazuje odsouzeni Méstskym soudem v Praze ze dne
12. ¢ervna 1973 [...] Ze spisu se zjistuje, Ze Oldfich Bartdk byl odsouzen [...] k trestu
odnéti svobody v trvani 10 rokil, a to na zdkladé povoleni obnovy v trestni véci jmenova-
ného. Odsouzeny si ulozeny trest [...] jiz odpykal na zdkladé piivodniho pravomocného
rozsudku z r. 1951 v r. 1960.“%

Oldrich Bartak ndm umoznuje nahlédnout do svého Zivota prostfednictvim de-
nikd, které se zachovaly v poztistalosti dédicti. Dobu détstvi a dospivani poznavame
z jednotlivych zapist prvniho deniku, kam si zapisoval nalady, dojmy a upominky
prvni tietiny svého Zivota. Nejsou to chronologicky - den po dni - vedené zapisy. Je-li

87 Usneseni Okresniho soudu v Ji¢iné ze dne 13. fijna 1975. Kopie v pozistalosti rodiny.
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vsak kde mozno vypozorovat vnittni proménu Oldticha Bartaka, k niz muselo v pru-
béhu jeho Zivota dojit, potom je to porovnani tohoto prvniho deniku z dvacatych let
s denikem, jenz si vedl v roce 1968. Maly zapisnik formétu A6 si zacal Oldfich Bartak
vést 1. ledna roku 1968 a posledni poznamka v ném zapsana, pochazi z 10. srpna
tého roku... Skoda, e se tak nedozvime nic o odezvé Oldficha Bartdka na okupaci
Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy.

Nevime, pro¢ zapisy konci nahle, bez vysvétlitelné a vysvétlené pric¢iny, v pili
»sesitku®. Oproti prvému deniku je zde na prvni pohled vidét jina pisemnd tprava za-
pistt - jsou vedeny denné, malym drobnym pismem, a je tak mozno oznacit zapisnik
za skute¢ny denik. Nad kazdym zapisem je uvedeno datum a den, v némz byl potizen.
Jsou velmi stru¢né a v mnoha ptipadech i podobné, nejsou vsak prosty zajimavych
postiehtl a udalosti, jez zivotopis Oldricha Bartaka ustrojné doplnuji. Tento denik
psany (tyriaedesatiletym muzem - nejenom pripomene onoho mladého sniciho
muze, jenz se tolik obdivoval prirodé, ale i pochybujiciho ¢lovéka. Na pocatku roku
1968 si Oldrich Bartdk sam pro sebe zapsal: ,, Pamatuj, neni rozhodujici, co clovék ude-
la v dobrych letech a podminkdch, ale jak clovék obstoji ve zlém roce. %

Zaznamenava Gvahy o Zivoté, které jsou, jak ani jinak byt nemuze, poznamendany
zkuSenostmi let stravenych ve vézeni: , Mluvime o vyrovndni ndzorii [...] o minulosti
i o pritomnosti. Urcitd vyména zkusenosti, chlapskad ptizndni, predevsim ale poctivost
a pravda [...] Instinkt uddlosti a vse, co patii k dnesku i k soukromi. Mluvil rozum, srdce
i duse. Odchdzim jako po koupeli a zdd se mi [Ze] i vice narovnany - mdm proc. Urcité
mdm proc! Hledej vZdy clovéka — mnohy je zvite. Chovej se k lidem tak, jak oni k Tobé.
Vyvozuj dusledky — Délal jsi jen dobré a vysledek? [...] Pamatuj si, Ze clovéek jako Ty ma
nejen povinnosti, ale i pravo.“*

V zépisech poznavame stejny a osobity pisemny projev, jaky jsme zaznamenali
v prvém deniku z mladi - kratké véty a patrnd snaha o usporné, avsak plnohodnotné
vyjadreni, nékdy az ve tvaru zvolani. Tusime, Ze jednotlivé véty v nich mohou obsa-
hovat jisté jinotaje. Oldrich Bartak se po prozitych zkuSenostech stal v mnoha ohle-
dech obezietnym. Nezménil se v8ak jeho obdiv k pfirodé, pravdépodobné si jesté vice
uvédomil jeji neménnou vécnost, krasu a distojnost. V prirodé myslel a vzpominal
na ty, které mél rad: ,, [...] Divam se na plynouci vodu Cidliny - feky mych klukovskych
let v lété i zimé. Zndmé louky, topoly i znamé staveni u Lubasii - Mafenka! Pamatuji
staveni pred ohném i po ném, s kupou déti a s nejstarsi Marenkou. Jdu s otcem z bdlu -
mluvim o ni. Otec mici - co si mysli? nevim, a nikdy jsem se to nedozvédeél [...]“*

Kazdy list popsaného deniku je svédectvim prace. Neni jediného zapisu, v némz
bychom necetli o autorovych tkolech a povinnostech, a to nejenom o povinnostech
v zaméstnani, ale i téch, které si uklddal sam sobé. Snazil se zit zivotem svobodného

88 Denik Oldricha Bartaka, zapis ze dne 16. ledna 1968.
89 Tamtéz, zapis ze dne 20. inora 1968.
90 Tamtéz, zapis ze dne 29. bfezna 1968.
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¢lovéka a jako by chtél obsdhnout vie, co nedobrovolné zameskal; nejednou na konci
denikového zapisu najdeme vétu: ,,Opét jsem se nécemu priucil*.

Poznavame veskeré asili, s nimz se vrhal do stale novych ¢innosti. A prece nebyl
vzdy spokojen; na poc¢atku kvétna — mésice, v némz priroda odhaluje své krasy — si do
deniku napsal slova vyjadfujici rozpor mezi idedly ¢lovéka a skutecnosti jeho byti:

»(9. /5. ¢étvrtek — Nocni — 12h. Svdtek v lese.)
Byl to bozi den

Byl to den plny pohody

Byl to den miru v dusich i v srdcich

Byl to den slunce a jasu

Byl to den plny zelené vsech odstinii

Byl to den rozumu i snéni

Byl to den jako v Krkonosich !

Byl to den bez lidi v tichu

a skoncil na noéni Sichté v prachu, cerné Spiné
- kontrast hrozny, ale to je tak v Zivoté!“*

Den statniho svatku — osvobozeni Ceskoslovenska Rudou armadou - stravil Ol-
drich Bartdk sam v klidu pfirody. I v tom miize byt vyjadreni ur¢itého postoje...

V prevazné soukromych zapisech se ob¢as objevi tivahy, komentujici pro mnohé
nadéjné spole¢enské zmény prvni poloviny roku 1968: ,Doma trocha televize, zejmé-
na ty casové - ty diskuse, tivahy a zprdvy jsou zajimavé! Nutnost? Ci boj?***

Jako ¢lovék zkuseny vSak pochybuje: ,Noviny, rddio i televize bouti a volaji po
demokraticnosti tizeni a po demokracii? Jsem zvédav kam vyvoj (byl nutny?) dospéje!
Cldnky v tisku, ivahy a usneseni mnoho slibuji! Ale sliby jsou mnohdy chyby. Uvidime
[...] Podle rozhlasu soudim, Ze jsou tfi druhy lidi: 1. se boji - 2. to mysli opravdu s demo-
kratizaci - 3. doufaji, Ze se to udrzi v rozumnych mezich a o nic neptijdou.“**

A po jedné ze schlizek si zapsal: ,,K 231 dost podrobny - hlavné osoby zndam. Kdy
zacnu vérit? Zda se mi, Ze asi jiz nikdy!“*

Nicméné, o mésic pozdéji piSe prece jen optimistictéji: ,,[...] chci védeét pravdu
o schiizi K 231. Informace dobré, cesta spravnd a jsem rdd, Ze jsem tam jel. Bylo to velmi
uzitecné a uklidrnujici.“*°

91 Vzpominka na Casy prelomu dvacatych a tficatych let a chvile v Krkono$ich stravené s prateli.
Oldfich Bartak byl vasnivym turistou.

92 Denik, zapis ze dne 9. kvétna 1968.

93 Tamtéz, zapis ze dne 29. inora 1968.

94 Tamtéz, zapis ze dne 7. a 22. brezna 1968.

95 Tamtéz, zapis ze dne 18. dubna 1968.

96 Tamtéz, zapis ze dne 18. kvétna 1968.
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V deniku jsou zaznamendny i chvile odpoc¢inku, ale i v nich citime povzdech:
»Pak zahdjeni v Grenoblu - opravdu se mi to libilo — bylo to mohutné, diistojné a prdl
bych si to vidét v barevné televizi. Ve skutecnosti by to bylo ale nejlepsi - Zdpas hokeje
CSSR - USA 5:1 pekny vysledek.

Doba nadéji vSak nemusi byt zaroven jen dobou radosti. Mnozi z pratel Oldficha
Bartaka vyuzili moznosti ,,vycestovat® za svymi blizkymi, jini naopak vyuzivali prile-
zitosti vratit se po letech, alespon na kratko, do své vlasti. VSichni bezezbytku zazivali
pri téchto schiizkach a louceni prostou melancholii a kladli si otazku: Uvidime se
jeste? o8

Ocitli jsme se na samém konci vy¢tu Zivotopisnych déju Oldticha Bartéka, byva-
lého tspésného feditele hospodarského druzstva, state¢ného, odvazného a premysli-
vého ¢lovéka se zasadovym Zzivotnim postojem. Od usneseni soudu o zahlazeni jeho
trestu mu do konce Zivota zbyvalo osm let. Tézko Fici, ¢im on sam by vlastni zivotopis
jesté doplnil a bylo by toho dost, ¢emu jsme se nevénovali; ne z nezajmu, pouze z ne-
dostatku informaci.

Na zavér (a jiz mimo vlastni ,,Zivotopis“ Oldricha Bartédka) posledni — kruté pri-
znacny obraz:

V den jeho pohibu, dne 21. fijna 1983, se pfed obradni sini v Hradci Kralové-
Kuklenach objevily vozy ,,panti®, které nikdo neznal a nezval - prislusnika StB, chtéji-
cich neustale cosi kontrolovat. Jen tim potvrdili vers Adolfa Hejduka, jenz vyprovazel
zemfelého na jeho posledni cesté:

Nds zivot od prvniho vzlyku az k hrobu
jest jen ndhod slet;

Spetradostnych v ném okamzikii a Zalu,
strasti za sto let.

97 Tamtéz, zapis ze dne 6. unora 1968.
98 Mezi témito lidmi byl i ptitel Jan Filipek, jehoz jméno se ¢asto v zapiscich Bartédkova deniku objevuje.
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SLIB

zavazujici ke spoluprdci s ¢eskoslovenskou bezpe&nosini sluibou

®| Zavazuji se dobrovoln& a z vlasteneckych pohnufek ke spoluprici s &eskosl

venskou bezpe&nostni sluzbou. "8 Jako spolupracovnik téfo sluzby beru na sebe
zhvazek posludnosti a v&rnosti va&i mn& nadfizenym orgénfim bezpelnostni sluzby,

steind jako zdvazek mlZenlivosti o £éto spoluprici komukoliv. "848 Jsem si védom
toho, #e bez virslovného svoleni mné nadtizenych orgdnt bezpetnostni sluZby nesmim
o mé spoluprici a jeiim obsahu vypovidat ani pfed soudem, ani pred bezpefnostnimi
a jingmi Gfady, potitaje v o i nejvy33i orgény stéini sprivy. 9/ Za nadfizeného
orgéna budu povaZovali osobu, kfersd mné predlozila fento slib k podpisu a kohokoliv,

kdo mne oslovi heslem:

Tl

Na toto heslo odpovim:

Aty =

Slibuji, Ze iikoly mn& uloZené budu plnit s vynaloZenim viech svych
gil « podle neilep&iho svého védomi a svédomi.

®] Jsem si vidom toho, Ze porufeni mlZenlivosti jest zradou stitniho tajemstvi,
stihatelnou podle zékona. &8~ Sv4 hliZeni budu podepisovati jménem :

Dbl OEIr A

které mné zavazuje jako vlastni podpis. Ao

v 2?2%21 Tk Aﬂk>dgi

7

Bartdk Olakich.

Vazaci slib Oldficha Bartdka ze dne 15. prosince 1949.
Zdroj: ABS
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Fotokopie ze svazku a. ¢. 970 419 MV z kontrarozvédného rozpracovéni Oldficha Bartéka. List B €. 1.

V originale je namisto jména Dobias, chybné psano DODIAS.
Zdroj: ABS
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Ridici organ — h4/FL Agent (we)pfedal pcrﬁvy‘
- -~ £
Tnatka ogentaAV=483  kryci fménoSebmal eyl ;ulnupﬁ;ienf.w listo A
stu A
ladvidine drie. 3B 1050 L iiaon o RN D

do 19.30.  hod. v Flani,- :

Poznémko —

1 Popis schizky 2 Hednovérnost a chovéani agenta na schizee 3 Co sdélil i

lil -
chodem 4 Ukely, kladené agentovi 5 Umysly a navrhy fid. orgéna nhla:.lrli ld;?i;:tm?fr
ogenta 6 Odlni_na za zpravu 7 Hotové vylohy agenta 8 Hotové vylohy fidicthe organa

{ orgén se dostavil no schizku v 17,45 hod. do konspir.by
1 nikde piitemen.Spolupracovnik.se dostavil do B v

a oml

11 ncentovi eigeretu ktorou ten piijel a vylouPfil pele b
jests dvi své =m rozuluvy orgins ce sgqlug:.sé"i_hdsﬁa
u jeho mzmie¥ks majitelks a zoklepala na.dy Fa, Orgén k ni 1
jej poZddala aby Jji dal dvd pozvénky na schiizi kterd leZ

toto or, gko

‘o
dn vyP{dil bylo pokradovéno v, pozmluve.Po sko

11;:, rocovnfl opustil korspir.byt.Orgén odeliel '5 minspo spolupraco

ny

o pre@sedovi JZD o kterem rekl,#e jest jakymsi fidicim orgénem.
omto se marezil ma byl velmi rozpadity.fned na zaddtla sehizky

roval mé spolup.knihu kterd mu byla vénov
et jeho sluZby v HD kde Lyl vedoucim a ve Tteré bylo vénovéni

ané viemy

ém tylo ps‘no jok toto HD pomdhalo postifenym

“meckou policif. pol

Snfmy ziizeni &
0j k dneSnim 2#{zenisTaké nn otéhzlky kterd jsou mui Kladeny a to

oeoby se lterymi se styké odpovidd \{fyhjbavé.
‘polupraconikovi nemifeme viFiti nebo

wypovidsl vie co o osobdch ktg;é jgou atnim. ve st
hisné skutefnosti o kterych mggvedomosts e AL 1)

& byl znova wyzvén k tomu oby nfm Fekl zde nevi o n¥ mﬂ?@!ﬁin‘f
xp co by tato skutefnost pro
uprédci s némi nesm{

1

nesti # byl upozornn na to,Ze z o by A&

neho znamenala.Znova byl UpOZornsn na to Ze o 8po.
4 o nikfm mluvitie : gl ey
3 polupracoviflms saZlil, e byl také ﬂ:mggén_-a-ii_: t _

rhoditi nn obidy do Testarace a =@ no toto nemi 2V, le m:

‘o by nyni kdy? bylo vyPeleno to zda buﬂe-'dé%! vedouc{m 'y

Lor by se velm réd odstshoyal do Plznd nabo _‘-;?9. tekko mu

e etravovati om zde & jeho_'rpﬂi‘na v _va.Bydﬁbv_é?coh‘ Ch)

zatdiuje. \ bis :
3 el ~<rt 0 ! "

Fotokopie ze svazku a. ¢. 970 419 MV z kontrarozvédného rozpracovani Oldficha Bartéka. List B ¢. 6.

Zdroj: ABS

21

ouval se tim,%e mu 12 min.nejele Z&dns elektr o, Ridic 358

vy u pheddnt dn1E%ch 1kold spolupr. byla schiizke skonfena a sy

Spoluprs cown{k se choval bhem schizky klidnZ aZ na okam¥ik kdy '-b-évd-'-

éna v Novém BydZovd v den
E srmidetnanei,Také ukszovel vikas préce HD ¥ Hov,.BydZo=-
okupace ve-lkter .
uprac,se téle snaZi gokdzati,fe mé kladny pestoj
¥e byl neopréynZng obvinén z toho,%e nemd kladny

doposud neprokdzal,fe oprav-
e stylm vi a zatejuje
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strené ndr. soc. na venkove svého neJvdZnejJalho voka, Jedouk Gmyslnd
rozdmychdve ji rozpory mezi 3 etramemi socialisticikymi, Jednak za
kaZdé podporovdni komunistd ziskdvaji pro sebe kompensace. Zdjem

© stranu ndr. soc. by v celém okrese podstatné stoupl, kdyby se ji
podaFilo prosaditi ocstranén{ V{tka z ONV, nebe dokonce jeho pohnén{
pfed soud pro uvedené :zhn celikty.

Predsedou MNV v Novém BydZovE je komunista Ant. Tomem; byv.
obchocn{ cestujfci, jenZ byl po nékolik let viznim v koncentrainim
tdbefe v Dachau. VSeobecné je mu p¥isusovdna snaha pFivéeti co nej -
vice 1id{ co podobného utrpenf, jaké proZfvel sdém. Polind i velmi
agresivnd = begzohlednd, pfedseda ONV Jirdnek podléhé zcela jeho vliivu.
Ponévadi po svém propusténi z koncentratnihe tdbora v kvitnu t.re
byl tez mista, vymohl pomoci svych stranf{kd, Ze rolmické druistve
v Novém BydZevé mu vypldel méaf&nd sluZné 5.000 K besz jakékoliv proti-
hodnoty v prdci. Plvodn® byle szfejma snaha odstraniti Feditele druf -
stva Uldficha Bartdka a nehraditi jej Tomanem. To by vSak byleo vy =
volelo nelibpst i mezi vliaestndni etranfky a prote byla déna pfednost
uvedenému FeSen{ prozatimnfmu. feditel Cldfich Bartdk je &lovék
naproete testnf, nadany, juko ufedndk mimofddnd zdatn§ a rys{ Zesky
vliestenec. Za okupace si polin 1l velmi statend a obeszfFele, jeho
zdsluhou tcto jediné drufstvo vénovelo gza okupace 240 vagonmil obili
pro illegdlni vydrZovéni osob politicky persekvovanych a jejich
rodinnych piisluénikl. V okrese poiivéd neobylejné vdinosti, zejména
u venkovského licu. Za 1. republiky byl &lenem strany republikdnské,
po revoluel se ihned p¥ihldsil ke strané ndr. soc. Jako funkciond¥i
tstfed! zemdstnancll druzetev podaiilo se mu prosaditi, Ze byli po -
nechéni ve sluZbé ncktelf ¥editelé druZstev v Cechdch, kteF{ m&li
byti nahrefeni komunisty. T{m si proti sobé popudil stranu komu -
nistickon, zejména i sekinihe ‘efa JondSe z ministerstva zemddélstvi.
FonevedZ feditel Bartdk se nynf fakticky stsl nejvyznemné jsim ¢initelem

atrany ndr. gsoc. na NovobydZovseku pro svoji inteligenei, pfli, agilnost,
pro svou bezvednou minulost a vliasteneckou tinnost, zejména pak pro
vow nimorudnou oblibu u venkovakého obyvatelstva, stal se pro nasté -

vajied voelby csobpu nmimorauneé nebegpednou pro ostatni 3 koglidnd strany.

Fotokopie ¢asti dokumentu,Zprava o nékterych zavaznych zavadach pti ONV v Novém Bydzové".
Zdroj: ABS




