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Aktivni opat¥eni. Tento nanejvy$ abstraktné zn&jici pojem ziskava ur¢itéjsi kontury
az v souvislosti s konkrétnim oborem - zde s rozvédnou ¢innosti. Ukolem byvalé
I. spravy (rozvédky) SNB pochopitelné nebylo pouze ziskavat — pokud mozno dis-
krétné - co nejkomplexnéjsi informace o protivnikovi, ale téz provadét akce, které
naopak slibovaly kyzené reakce. Ve ,,Smérnici pro agenturné operativni praci v za-
hrani¢i® z roku 1964 je tato operativni ¢innost definovana jako ,,pfisné tajnd opatieni
k zasazeni neptitele v oblastech politického, hospoddrského, vojenského nebo verejného
¥ivota, ¢i jinak zajistujici prospéch CSSR a jejim spojenciim®. Jako objekty téchto opat-
feni jsou jmenovany osoby a ¢innosti, jejichz jedndni a zaméry, minulé, soucasné,
planované ¢i jen domnélé, jsou vnimény jako nepratelské.

Aktivni opatfeni mivd potom v zavislosti na ,,objektu zajmu“ podobu predevsim
podpory a ovliviiovani vefejnych organizaci ¢i osob uzite¢nych pro prosazovani vlast-
nich zamért, provokace, vypousténi dezinformaci, ovliviiovani sdélovacich prostred-
kil a vyroby falz za ucelem diskreditace a demoralizace neptitele. Vechny akce se
samo sebou obycejné pohybovaly za hranici legality, v nékolika pfipadech dokonce
balancovaly na hranici terorismu. Témito ukoly se na I. spravé od roku 1964 zabyvalo
samostatné pracovisté — odbor aktivnich opatfeni a dezinformaci, ktery se vyvinul ze
skupiny dfive piisobici v ramci informaé¢niho odboru.

Asi nejznaméjsi aktivni opattfeni neslo kryci nazev NEPTUN a probéhlo v roce
1964. Byl to medidlné prezentovany fiktivni objev potapéti v Cerném jezete — objev
beden s dokumenty o nacistickych zloc¢inech. Pfedstavené materialy ovSem predtim
jiz témér dvé desetileti lezely v sovétskych archivech. Cela akce méla za cil odvrace-
ni dvacetileté promlceci lhiity pro stihani vale¢nych zlo¢int v SRN. Zpréva o tomto
»hdlezu beden s dokumenty“ vyvolala §iroky ohlas v zahrani¢nich sdélovacich pro-
stfedcich a svym dilem skute¢né prispéla k tomu, Ze vale¢né zlociny byly nasledné
spolkovou vladou prohlaseny za nepromléitelné. [PN]

»Cerna kniha” - tak byla nazjvéna publikace Sedm prazskych dnii, kterou v zéfi
1968 vydal Historicky tstav CSAV a zaslal velkému poétu podnikd, instituci a zavod.
Podle zpravy tehdejstho tfadujictho mistoptedsedy CSAV akademika Jaroslava Ko-
ze$nika (1907-1985) ze dne 17. listopadu 1969 bylo riiznym osobam a institucim ro-
zeslano celkem 2900 exemplarii této knihy. Podle vladniho usneseni z 20. inora 1969
a stanoviska Ceského titadu pro tisk a informace (CUTT) o nutnosti zabranit dal§imu
rozéifovani ,,Cerné knihy*, pozadal Historicky tstav vechny adreséty o vraceni uve-
dené knihy. Vysledkem v$ak byl nepatrny ohlas a nevelky vysledek, kdyz z celkového
poctu rozeslanych byla vracena asi stovka publikaci. Také Vefejna bezpe¢nost dostala
uvedenym vladnim usnesenim zvlastni kol — postarat se o zamezeni dal$iho nele-
galniho sifeni tohoto dila. Na zdkladé pokynu nacelnika Hlavniho velitelstvi VB méli
nacelnici sprav VB v jednotlivych krajich a nacelnik Méstské spravy VB Praha provést
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»vhodnou a taktni formou* stazeni ,zdvadné publikace®. Celkové tak bylo zajisténo 440
vytiska s tim, Ze mnohé byly adresovany na konkrétni jména funkcionait jednotli-
vych podniki a instituci nebo byly zasilany v obycejnych obalkach bez jednacich ¢isel,
a tak se rada z nich nedostala do Zadné evidence. Podle prohlaseni vétsiny drzitelt
publikaci nebyla kniha Sedm prazskych dnii dale rozmnoZovana ani fotografovana
a smél ji ¢ist jen urcity okruh lidi. Organy VB ale bylo zjisténo, ze ,,v fadé pripadii viak
kniha svym poskozenym zevnéjskem nasvédcuje tomu, Ze musela byt dosti ctena.”

Nutno dodat, ze Historicky ustav jiz od ledna 1969 sice dali distribuci publikace
(i do zahrani¢i) zastavil, aviak az do ptijeti stanoviska prezidia CSAV ze dne 12. listopa-
du 1969 se tstav ani vedeni CSAV veiejné od tohoto pocinu nedistancovaly. A teditel
Historického ustavu CSAV akademik Josef Macek, ktery tidajné pievzal za negativni
politické dtisledky vydani a rozsifovani publikace Sedm prazskych dnii plnou politickou
i odbornou odpovédnost, rezignoval 5. listopadu 1969 na svou funkci. [IK]

Dotaz do Radia Jerevan piipominal nakonec pozadavek pracovnika jedné nejme-
nované instituce na pracovniky Archivu bezpec¢nostnich slozek. Zadal o doplnéni
»0sobnich udajii k osobé ppor. Priiska®, ktery mél byt v roce 1953 nacelnikem KS StB
v Hradci Kralové. Nékolikahodinova reser§e ve fondu Kadrovych rozkazii nacelni-
ka KS StB neptinesla pozitivni vysledek. Nicméné archivar vyhledal v ramci KS StB
nékolik jmen, s nimiz bylo mozno jméno prislusnika zaménit (vzhledem k tomu, Ze
bylo zadatelem prevzato jen ze $patné Citelného podpisu prislusnika). Nasledoval te-
lefonicky kontakt Zadatele, ktery informace o prislusnikovi ,,doplnil® archivari takto:
neslo o ppor. Priigka, ale ppor. Plska, neptsobil jako nacelnik StB v Hradci Kralové,
ale v Jaroméri. A navic zadatel jiz idajné pozadované informace obdrzel odjinud. Pro
klid archivarovy duse byla ve fondu Kadrovych rozkazi provedena jesté rychla reserse
a zde byl skute¢né nalezen ppor. Josef Plsek, ptisobici sice v roce 1953 v Jaroméfi jako
nacelnik, ale nikoliv na oddéleni StB, nybrz na okresnim oddéleni VB! [JV]

Filmova databaze. Ve spisovém fondu I. spravy SNB se nachazi ,,Seznam odborné
bezpecnostnich, politickovychovnych a vojenskych filmt z let 1982 a 1987 obsahujici
anotac¢ni a abecedni prehled vSech filmi s bezpecnostni, politickovychovnou, doprav-
ni, vojenskou, protipozarni a zdravotnickou tématikou. Filmy byly urceny pouze pro
sluzebni potfebu utvarti SNB a vojsk MV.

Ptjcovani filmt méla na starost IX. sprava SNB a samotna distribuce do jednot-
livych pracovist se fidila pfisnymi vnitfnimi predpisy. Filmotéka obsahovala priblizné
270 tituld, pricemz nejvice bylo filmi s bezpeénostni a vojenskou tematikou - 102,
respektive 100 snimkd. Tradi¢né vdéénymi tématy byly nepratelska ¢innost kapitalis-
tickych bezpe¢nostnich slozek a emigrace. Kromé filmu ¢eskoslovenské provenience
jsou v seznamu zastoupeny filmy i z ostatnich zemi Varsavské smlouvy. Zajemce se
timto zptisobem mtiZze sezndmit se zptisoby vzdélavani a politické vychovy, které for-
movaly mysleni pfislusnika bezpe¢nostnich slozek v socialistickych zemich. [PK]
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Golem. V srpnu roku 1984 zavedla StB svazek kategorie ,,provéfovand osoba“s kry-
cim nazvem GOLEM na ing. Vladimira Kocmana (archivni ¢islo 843 497 MV, 1x fis).
Reprezentant v judu, ktery v roce 1980 ziskal pro Ceskoslovensko bronzovou medaili
na letnich olympijskych hrach v Moskvé a mél perspektivu udrzet se na svétovych vr-
cholnych prickach tohoto sportu jesté minimalné ¢tyfi roky, zklamal nadéji svych tre-
nérii, protoze se zacal velmi aktivné zucastnovat shromazdéni rozhodnych krestant
letni¢nich. Armadnimu stfedisku vrcholového sportu Dukla v Banské Bystrici odla-
kal svym tspéSnym misijnim ptsobenim i dal$i sportovce, naptiklad judistu Jaroslava
Ktize a ve své dobé nejlepsiho ceskoslovenského pétibojare Milana Kadlece. Trenér
Vladimir Novak s hrtzou sledoval stoupajici religiozitu svych svéfencu: ,, NdboZensky
fanatismus dospél podle Novika tak daleko, Ze Kocman s KiiZem pri jedné judistické
akci znicili velké mnozstvi svych dlouhohrajicich gramofonovych desek [...] s tim, Ze se
jedna o ,pekelnou hudbu' Uvedené desky vefejné lamali a hdzeli z mostu do vody.”" Sna-
ha pracovniku Statni bezpecnosti ideové piisobit na judistu Kocmana a zvratit jeho
postoj na rovinu ,,spravné smyslejiciho socialistického sportovce®vsak vysla naprazdno,
takZe na letnich olympijskych hrach v Soulu v roce 1988 uz Ceskoslovensko nerepre-
zentoval. [PG]

Kadrovy rozkaz jako vyznamny historicky pramen. V Archivu bezpe¢nostnich
slozek v Kanicich je ulozen fond Kadrové rozkazy z ¢asového rozmezi 1945-1992. Na
zékladé zavért z jednani o delimitaci archivniho materialu mezi odborem Archiv-
ni spravy a spisové sluzby a odborem Archiv bezpecnostnich slozek byla ¢ast fondu
(z ¢asového rozmezi 1993-2003) predana do spravniho archivu v Kamyku nad Vlta-
vou. Protoze je fond zachovan v celém svém ptvodnim rozsahu, ma velkou vypovi-
daci hodnotu.

Autorka tohoto ¢lanku, védoma si vyznamnosti tohoto fondu (a také proto, ze
neexistovala archivni pomucka k orientaci po fondu, nebot fond z ¢asového rozme-
zi 1945-1965 byl ulozen v Kanicich a existoval k nému jen velmi primitivni soupis,
a ke druhé poloviné fondu z ¢asového rozmezi 1966-2003 neexistovala pomucka
k vyhledavani zadna), ptistoupila v roce 2003 k archivnimu zpracovavani a vyhotovila
inventarni soupis kadrovych rozkazt z let 1966-2003.

V roce 2006 zacala s inventarizaci kddrovych rozkazii z let 1945-1965 a v prvé
poloviné roku 2006 se soupisem kadrovych rozkazi z roku 1954. Mezi nimi pak obje-
vila, z hlediska historického badani nynéjsiho a hlavné budouciho, archivni material
velmi zajimavé povahy. Totiz ,,Kddrovy rozkaz ministra vnitra ¢. 472 ze dne 12. brez-
na 1954 o funkénim rozmisténi prislusnika v krajskych spravach ministerstva vnit-
ra a spravach verejné bezpecnosti“ a ,,Kadrovy rozkaz ministra vnitra ¢. 473 ze dne
12. brezna 1954 o funkénim rozmisténi prislusnika v soucastech tsttedniho aparatu
ministerstva vnitra CSR®. Oba rozkazy ministra vnitra Rudolfa Bardka ulozily viem

1 ABS, Skupina fondt kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 843 497 MV, 1x fis.
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nacelniktim krajskych sprav MV a sprav VB i vsem nacelnikiim (veliteliim) soucasti
ustfedniho aparatu MV sestavit soupis funkénich nebo sluzebnich zatazeni jednotli-
vych ttvart a oddéleni podle pripojené ,,Prilohy“. A protoze rozkaz je rozkaz, a ten
musi byt bez diskuse proveden, byl skute¢né splnén a dnes je pro nas (a hlavné nase
badatele) nesmirné zajimavy z toho prostého hlediska, Ze pravé tyto ,,Prilohy“ s per-
sonalnim prehledem jsou zachovany.

Prelozeno do ,badatelstiny®, jsou v nasem archivu zachovany prehledy o perso-
nalnim obsazeni u krajskych sprav ministerstva vnitra a sprav Vefejné bezpecnosti
v Cechach i na Slovensku a u soucasti istfedniho aparatu ministerstva vnitra v roce
1954, a to v podobé: jméno a prijmeni, datum narozeni, hodnost s funk¢nim zaraze-
nim a platem. Takto je personalné popsana celd soucast ¢i sprava ministerstva vnitra,
od vedeni pres vSechna oddéleni ¢i skupiny, az po jednotlivé referenty.

Takovyto archivni material mize vyborné poslouzit ke studiu organiza¢niho vy-
voje popsanych instituci a poskytuje tuplny prehled o jejich persondlnim obsazeni.
Vezmeme-li v uvahu, Ze v nasem archivu jsou zachovany (neproskartovany) perso-
nélni spisy od ro¢niku narozeni 1910, a Ze vétsinou vysoka (ale predev$im stfedné
vyznamna) mista byla obsazovana lidmi nanejvyse ,proklepnutymi® (i s jejich nej-
bliz$imi pribuznymi) a byly tudiz splnény dobové pozadavky na zastavanou funkci,
ve které pracovnik pak mohl zistat pékné dlouho, bude historickd rekonstrukce per-
sonalniho obsazeni vyznamnych funkci probihat mnohem snadnéji.

Usilujeme o to, abychom v co nejkratsi dobé vydali aplny prepis téchto archiv-
nich dokumenttl, nebot se pravem domnivame, Ze by to mohla byt pomucka velice
prinosna a pro badatele jisté vitana. [MM]

Liberecké gestapo. Ve fondu Vysetiovacich spisti se pod archivnim &islem V-25406
MYV nachazeji materialy z prosetiovani trestnych ¢int, které spachali velitelé a prislus-
nici libereckého gestapa v letech 1940-1945. Geheime Staatspolizei v Liberci, kterd
sidlila po celou dobu okupace na byvalé Lerchenfeldgasse, mélo své pobocky v celé
oblasti Sudet, hlavné pak v téch mistech ¢eského pohranici, kde byly zavedeny tovar-
ny na zbrojni vyrobu a byla tu vyssi koncentrace totalné nasazenych osob.

Toto archivni ¢islo zahrnuje ve Ctyticeti Sesti svazcich prevazné dokumentaci
k $estnacti pripadiim umyslného zabiti 259 osob. Vétsinou to byly popravy z rozhod-
nuti velitele liberecké sluzebny gestapa nebo tmrti jako nasledek tyrani ¢i nemoci
a celkového vycerpani organismu. Dokumentace obsahuje mj. notarsky ovérené kopie
119 list z kremacni knihy z Mostu s volné vloZzenym seznamem mrtvych tél prive-
zenych ke zpopelnéni do mosteckého krematoria z pracovné vychovného tabora ze
Zaluzi u Mostu. Seznam obsahuje 215 jmen, véetné uvedeni pric¢iny smrti — prevaz-
né srde¢ni choroba, stfevni katar, vyCerpani, tuberkuldza, otrava, rtizné zanéty, zapal
mozkovych blan. Neni v$ak vylouceno, Ze uvedené pric¢iny umrti pouze zastiraly smrt
v dusledku nasili. V dokumentaci se dale nachazeji svazané kopie personalni doku-
mentace s fotografiemi jednotlivych ¢lenti z libereckého gestapa a jeho pobocek, vypisy
z vyslechovych protokolii osob vyslychanych ve sluzebné libereckého gestapa, vysle-
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chové protokoly svédki jednotlivych udalosti a véznt z pracovné trestniho tdbora ze
Zaluzi a pobocek koncentra¢nich tabort Flossenbiirg a Gross Rosen v Rynovicich
a Rychnové a dalsi. Obétmi byli lidé zatceni gestapem pro odbojovou ¢innost, uprchli
vale¢ni zajatci, dale pak totalné nasazeni prevazné z Polska a Ukrajiny, kteti byli vétsi-
nou pro vystrahu popraveni vefejné, a vézni z tabora ¢. 29 ze Zaluzi u Mostu.

Sprava vysetfovani Statni bezpecnosti zacala prosetfovat tyto pripady v ¢ervnu
1976 pro trestné ¢iny vrazdy podle § 219 tr. zakona. K samotnému vysetrovani této kau-
zy se v archivnim svazku ¢. V-25406 MV vsak zachovalo velice méalo dokumentti. Di-
vodem zapocatého vysetfovani byla zfejmé snaha zjistit totoznost prislusniki liberec-
kého velitelstvi gestapa a pripadné dalsich sluzeben. V lednu 1978 bylo zahdjeno trestni
stthani dvanacti osob: Bedricha Rudolfa Schrodera, velitele sluzebny gestapa v Liberci,
Bernharda Baatze, velitele gestapa v Liberci, Ericha Schweisse, vedouciho IV. oddéleni
sluzebny gestapa v Liberci, Huberta Ziemera, zastupce vedouciho IV. oddéleni, Heinze
Simse, vedouciho referatu II. D sluzebny gestapa v Liberci, Heinze Fehrmanna, vedou-
ciho 3. oddéleni sluzebny gestapa v Liberci, Rudolfa Dietricha, nacelnika pododdéleni
ITI. F sluzebny gestapa v Liberci, Ferdinanda Liebchera, pfislusnika libereckého gestapa,
Karla Tjabena, vedouciho pobocky gestapa v Teplicich, Erharda Schieffnera, pfislusni-
ka libereckého gestapa, Ervina Hesse, vedouciho oddéleni pobocky gestapa v Teplicich
a Rudolfa Macha, prislu$nika libereckého gestapa a vedouciho dozorce v lagru ¢. 29
v Zaluzi u Mostu. Protoze se v§ak nepodafilo u stihanych osob zjistit adresy trvalé-
ho pobytu (kromé Karla Tjabena, ktery zfejmé pobyval v Brémach), aby bylo mozné
presnéji dokumentovat osobni odpovédnost v konkrétnich pripadech zabiti, prerusila
Spréava vyS$etfovani StB v dubnu 1978 trestni stihani a pokusila se pres Hlavni spravu
rozveédky (I. spravu FMV) zjistit bliz$i tdaje k vySetfovanym osobam. Pozadované in-
formace se vSak nepodatilo ziskat. Zfejmé v této dobé bylo také osloveno MStB Némecké
demokratické republiky. Timto krokem byla rozsifena dokumentace vysettovaciho spisu
,»B. R. Schroder a spol.“ o kopie archivnich materialii z archivu MStB NDR. Ale ani blizsi
Setfeni Statni bezpecnosti v tehdejsi NDR neptivedlo vysetfovatele na stopu prislusnikt
libereckého gestapa.

V listopadu 1978 vydal mjr. Jaroslav Francek rozhodnuti o ulozeni vysetfovaciho
spisu do archivu Ministerstva vnitra. [PG]

Nezvany host. V dubnu 1969 realizoval tehdejii poslucha¢ III. ro¢niku Filmové
a televizni fakulty Akademie muzickych uméni v Praze Vlastimil Venclik své ateliéro-
vé cviceni s nazvem Nezvany host.

D¢j filmu se odehrava v domacnosti dvou mladych manzeld, jejiz idylickou at-
mosféru narusi v no¢nich hodinach nenadaly vpad primitivniho vetrelce. Pres veskeré
protesty se zde agresor usadi a za¢ne mladym néajemnikiim vnucovat své nazory a zi-
votni styl. Dvojice klade zpocatku odpor, manzel se pokousi hledat pomoc u souseda,
ke svému zdésSeni vsak zjisti, Ze on a patrné i vichni ostatni obyvatelé domu maji ve
svém byté stejny druh vetfelce. V zoufalé situaci za¢ne na navod manzelky pomyslet
na vrazdu. Kdyz je ale ve svém zaméru vlastni neopatrnosti prozrazen, definitivné se
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zlomi a ze strachu podlehne agresorovi, ktery ovlada jeho teritorium. Nozem, kterym
chtél muz spiciho ,,nezvaného hosta“ zabit, ukroji krajic chleba a nového obyvatele
bytu pohosti. Od této chvile se stava jeho otrokem, vdé¢nym za kazdou pochvalu.
Proces smifeni je pak navic umocnén poznanim, Ze by mohlo byt jesté hat. ,,Host od
sousedtl je prece — jak se mohli manzelé presvéd¢it — mnohem neurvalejsi. ..

Pfi vyrobé kombinované kopie filmu v barrandovskych laboratorfich upozornili
dva pracovnici vystupni kontroly po projekci 21. srpna 1970 nadtizené organy na
obsah a ideovou napln filmu, ktery ,,v riznych invektivich napadda a hanobi interna-
ciondlni pomoc spojeneckych vojsk Varsavské smlouvy poskytnutou v srpnu 1968 CSSR*.
Spréva vysetfovani StB film zabavila a 9. zafi 1970 zahajila vySetfovani pro trestny
¢in poburovani. Satira byla v ocich vySetfovatell alegorii srpnové okupace. Zjevna
paralela mezi figurou nezvaného hosta a sovétského okupanta byla dokladana radou
scén a charakteristickych ryst ustfedni postavy. Tak naptiklad blize nespecifikovany
vetfelec nema sice primo vojensky stejnokroj, avsak jeho obleceni — prosivany vatova-
ny kabdt s holinkami — musel nutné divakovi evokovat sovétského vojaka. Podobnych
atributd, ,, které prisuzuji sovétskym obéaniim neptdtelé socialismu a komunismu, “ bylo
ale ve filmu nalezeno vice: ,,nezvany host“ se v byté mladych manzelti chova hrubé
a nekulturné, na ruce ma dvoje naramkové hodinky, hraje na foukaci harmoniku,
ve svém kufru ma uloZeny polni telefon, kterym pak podava hlasent. ..

Vyslechnuto bylo celkem devatendct svédku z fad pedagogi FAMU, herct, kteri
ve filmu hrali, a pracovniki filmovych laboratoti. Kromé Vlastimila Venclika, jako
autora filmu, se v zorném poli StB objevili také odpovédni pedagogové FAMU: docent
Karel Kachyna, ktery jako hlavni pedagog ro¢niku schvalil scénar filmu k natoceni,
a profesor Otakar Vavra, jenz mél vydat souhlas ke zhotoveni jeho kombinované ko-
pie. Kachyna uvedl, ze Venclik predlozil ptivodni namét filmu jesté jako posluchac II.
ro¢niku pred srpnem 1968 (jiz v roce 1967). Tehdy mu realizaci nedoporudil, nebot
pro IL ro¢nik byl prilis rozsahly. K natoceni jej schvilil az v prvni poloviné roku 1969,
kdy mu jej Venclik jako posluchac jiz III. ro¢niku predlozil znovu, a to jiz v podrobné
rozpracovaném scénari s konkrétnimi slovnimi dialogy jednotlivych hercti. V jeho
praci nevidél z tohoto diivodu spojitost s 21. srpnem 1968, i kdyz ptipustil, Ze autor
mohl byt udalostmi ovlivnén. Proto mu také doporucil, aby se vyhnul jakymkoliv
aktualizacim, jeZ se vzhledem k tématu nabizely. Snimek pak Venclik nato¢il v dubnu
1969 jako tzv. $kolni pracovni kopii a v fijnu 1969 jej pri postupovych zkouskach
poslucha¢t FAMU shlédla komise pedagogti. V ni zasedali i Karel Kachyna a Otakar
Vavra. Tato komise vzala podle vypovédi profesora Vavry na védomi ptivodni Vencli-
kv zamér vypravét ve scénické situaci formou absurdni komiky pfibéh o lidské pti-
zpusobivosti. Z této pozice byl film ohodnocen kladné. Vévra, jak sam vypovédél, mél
vsak je$té s nékterymi ¢leny komise vazné pochybnosti o jeho vhodnosti po ideové
strance. Proto se pry komise dohodla, ze sice budou provedeny véechny dokoncovaci
prace (tzn. ozvuceni, hudba a vyroba kombinované kopie), av§ak film nebude promi-
tan vefejné. Dne 15. dubna 1970 vydal Otakar Vavra souhlas ke zhotoveni kombino-
vané kopie ve Filmovych laboratorich Barrandov. U¢inil tak bez ohledu na rozhodnu-
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ti druhé komise, kterou k filmu Nezvany host svolal dne 2. dubna 1970 dékan FAMU
docent Josef Ceremuga, a které znélo: Film vitbec nedokoncovat.

Pro Vlastimila Venclika mél jeho studentsky film fatalni nasledky. Z FAMU byl
tésné pred statnicemi v dubnu 1971 vyloucen. Béhem vice nez dvaceti let, kdy nemohl
pracovat jako rezisér, byl zaméstnan pét let ve zdravotnictvi a teprve od druhé polovi-
ny sedmdesatych let se mohl zacit prosazovat jako dramatik, scénarista a ptilezitostny
herec. FAMU absolvoval az v roce 1990 a jeho Nezvany host se dockal premiéry az
5.z4ari 1991. V tomto roce se také Vlastimilu Venclikovi dostalo radné satisfakce. Jeho
film totiz ziskal troji ocenéni, a to Hlavni cenu na 37. Filmovém festivalu v Oberhau-
senu, a Cenu za nejlepsi kratky hrany film a Cenu divdka na 10. Mezindrodnim festi-

valu v Uppsale.? [RK]

Nostalgicky exministr. Kdyz v kvétnu 1977 navétivil byvaly ministr vnitra Rudolf
Barak nacelnika Spravy SNB Hlavniho mésta Prahy a Stfedoceského kraje genmjr.
JUDr. Josefa Ripla v jeho kancelari, pocitil posléze hostitel potfebu informovat v krat-
ké zpravé o této necekané navstévé svého nadfizeného — ministra vnitra Jaromira
Obzinu:

»Dne 11. kvétna 1977 mé navstivil Rudolf Bardik. Poznal jsem ho aZ po predstave-
ni, protoZe velmi zestdrl. Rikal, Ze o mné slysel, Ze jsem na prazské spravé (pravdépodob-
né se toto dozvédél od dcery, kterd pracuje na prokurature) a Ze Sel kolem a stavil se. Nic
nechtél, mdam dojem, Ze $lo pouze o navstévu, Ze mé znal. Hovofili jsme o mezindrodni
situaci, o Ciné, na kterou naddval (znd situaci velmi dobre), o komunistickych strandch
Francie, Itdlie a Spanélska, o kterych hovotil negativné, Ze délaji nepiijemnosti v mezi-
ndrodnim hnuti a Ze ve vedent je zfejmé agentura. Kladné hovofil o soudruhovi Husd-
kovi, Kapkovi a Bilakovi. Rovnéz hovoril, Ze citi, Ze bezpecnost to vede dobre a kladné
se vyjadroval i o soudruhu ministrovi Obzinovi. Mdam dojem, ze mluvil upfimné. Ddle
hovotil 0 68. roku, o Pavlovi, o kterém mi fikal nékteré nepodstatné historky (sionismus
apod.). Nic nechtél a neni mi jasné, pro¢ prisel (zastavil se). Na zdvér jsem ho zavedl do
Siné tradic, kde po shlédnuti filmu plakal a na zdveér fikal, Ze je spravné, Ze udrzujeme
tradice Sboru. Po shlédnuti Siné tradic se rozloutil a odesel.

Alibismus nebo snaha podélit se o ,,dojmy* z nevSedniho setkani s ,nacalstvem?
Pro zajimavost je nutné jesté dodat, ze kratce poté, v srpnu 1977, bylo skupinou hos-
podarské kriminality Obvodniho oddéleni VB Praha 7 zahdjeno vySetfovani Rudolfa
Baraka ve véci podezteni z trestného ¢inu rozkradani majetku v socialistickém vlast-
nictvi v podniku Technicka astfedna spoji. Jmenovany mél jako samostatny zasobo-
vac zpusobit této organizaci skodu ve vysi 17 500,- K¢s tim, ze prepisoval udaje na
paragonech pti nakupu zbozi za hotové. [RK]

2 ABS, f. MV CSR (nezpracovany material). Fakta k ptipadu ¢erpana ze souborného materialu
»Razné interpretace k StB pripadiim z roku 1970.
3 ABS, f. Spravy SNB hl. m. Prahy a Stfedodeského kraje (nezpracovany materidl).
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Profylaktické opatieni. S pojmem ,,profylaxe“ se dnes mtizeme setkat predevim
v oboru zdravotnictvi, kde nese vyznam souboru lékarskych opatfeni a postupt
k predchazeni vzniku onemocnéni. Nicméné na tento termin je mozné rovnéz narazit
i v archivnich materidlech z ,,pozistalosti“ Sboru ndrodni bezpeénosti.

Ze prevenci neni radno zanedbavat, bylo znamo i autorim zakona o SNB, ve
kterém bylo statni moci nakazano plnit své poslani ,,preventivni a vychovnou ¢innosti
a uplatiovdnim prostredkii stdtniho donuceni®. Slo o praxi pouzivanou zejména kon-
trarozvédkou vii¢i osobam dopoustéjicich se ¢innosti, povazovanych v daném obdobi
v jejich ocich za protistatni, protisocialistické, reakéni, opozi¢ni ¢i protispolecenské.
Predevsim ov$em za cinnosti trestné, k jejichz ,, zamezeni“ nebyl vzdy nejefektivnéjsi
trestnépravni postih, napfiklad z divodi neprimétenosti (., pripady mensi spolecenské
nebezpecnosti) ¢i nezadoucich reakci a publicity, a proto byly mnohem hojnéji pou-
zivany postihy doslova nezakonné.

Z prirucky ,Metodické pokyny k provadéni preventivni ¢innosti ¢s. kontra-
rozvédkou“ vydané I. ndméstkem ministra vnitra v roce 1974 (resp. 1982), vyplyva-
ji metody jako - dezorientovani protivnika a neptimého odvraceni od nepratelské
¢innosti, kompromitace osoby v jejim prostiedi, zbaveni prostredkil pro provadéni
nepratelské ¢innosti, vyvolavani vzdgjemné nedivéry a oslabovani socialnich vazeb,
provokace, pohovory, vystraha prokuratora a dal$i. Za témito formulacemi se potom
mohly skryvat dalsi postihy — naptiklad vylouceni ze studia, zamezeni zahrani¢ni ces-
ty, zabranéni prijeti do pracovniho pomeéru, rozpusténi zajmového sdruzeni a mnoho
dalsich, vykonavanych prostrednictvim statnich instituci a organizaci.

Téchto ,profylaktickych opatfeni® bylo Statni bezpecnosti provedeno v letech
1969-1989 odhadem zhruba 100 000. [PN]

Sii bojovych tradic. Ke komunistickému rezimu neodmyslitelné patfily riizné typy
propagacnich akei, oslavujicich uspéchy jednotlivet i celych pracovist v budovani
socialismu. Spisovy fond I. spravy SNB obsahuje dokumenty, v nichz je zaznamenan
navrh, schvaleni, pfiprava a kone¢né otevteni ,,Siné bojovych tradic® v roce 1977, ve
které méla byt vyzdvihnuta povale¢nd ¢innost ¢eskoslovenské komunistické rozvédky.

Obsahova napln ,,Siné bojovych tradic” méla ve svém souhrnu charakter statni-
ho tajemstvi (sic!), a z tohoto hlediska bylo organizovano i jeji vyuzivani. Kromé stalé
expozice k historii rozvédky, byla ,,Sin“ uzivana téz k piisaham nové pfijatych pri-
slu$nikd, k predavani statnich a stranickych vyznamendni a k prijimani navstév pri-
slusnikd spratelenych rozvédek. Cely proces budovani ,,Siné“ byl nejenze zdlouhavy
(od prosince 1977 az do dubna 1982), ale jak ukazuji dodate¢né navrhy, funkcionare
z ideologické komise CUV KSC koneény vysledek neuspokojil. ,,Sift bojovych tradic”
L. spravy SNB se ni¢im neodli$ovala od jiz existujicich ,,Sini“ pti Federalnim minister-
stvu vnitra a Pohrani¢ni straze. Z dtivodu konspirace bylo vystaveni ¢asti exponatt -
inos Lau$mana z Rakouska ¢&i $koleni Che Guevary v CSSR - zamitnuto. Kompozice
a ideova stranka ,,Siné bojovych tradic® ukazuje celkovou strnulost bezpe¢nostnich
slozek CSSR v posledni dekddé komunistického rezimu. O ,,zméné mysleni“ v dru-
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hé poloviné 80. let svéd¢i snad jen navrh komise vyménit fotografii Gustava Husaka
s Leonidem Breznévem za snimek Michaila Gorbadova. [PK]

Utajené pohiby. Komunisticky rezim nendvidél své nepiatele opravdu hluboce,
doslova ,,az za hrob® Nestac¢ilo mu dokonce, ze mnozi z nich byli Bezpe¢nosti fy-
zicky zlikvidovani. Pravé oni totiz predstavovali potencialni nebezpeci. Svéd¢i o tom
»Tajny rozkaz ministra narodni bezpecnosti“ Karola Bacilka ¢. 164/52 z 8. listopadu
1952, nazvany ,,Pohieb agentt a teroristii usmrcenych v boji s bezpe¢nostnimi orga-
ny“. Mrtva téla byla ptivodné predavana pribuznym, ovéem ve zminéném rozkazu se
konstatovalo, Ze ti pak vypravuji honosné pohtby, které se stavaji ,, manifestaci reakce®,
ucastni se jich i lidé bez osobniho vztahu k zemfelym, davajici timto zptsobem najevo
svUj ,,neptatelsky postoj viici lidove demokratickému z¥izeni“. Trnem v oku StB byly
rovnéz vénce a kytice na hrobech, kterymi mohli prislu$nici reakce ,,vyjddrit manifes-
tacné sviij souhlas a sympatie s ¢inem a zdmérem pohbeného.“

Bacilkiv rozkaz tedy stanovil novy postup: Zastteleni ,,agenti nebo teroristé*byli
napristé ihned po soudni pitvé tajné prevezeni do nejblizsiho krematoria, kde byla
mrtvola spalena bez jakékoliv ucasti verejnosti, véetné pribuznych. Urna s popelem
se pohibila na vézenském hibitové. Pokud nebylo mozno prevézt télo do krematoria,
muselo byt pohibeno v jiné obci, nez v misté posledniho bydlisté zastreleného. Pred-
seda tamniho narodniho vyboru dostal natizeno, aby mrtvy byl pohiben ihned po
provedeni soudni pitvy, poptipadé po prevozu do obce. Doba pohtbu pak byla uplné
utajena a ani hrobnik neznal jméno pohibivaného. Hrob musel byt zcela nerozpozna-
telny - $lo bud o ulozeni do spole¢ného, nebo alespon neoznaceného hrobu, rakev
byla ihned po uloZeni zasypana a hrob byl srovnan se zemi tak, aby nebyl znatelny.

Za sedm dni od pohtbu bylo predsedovi mistniho narodniho vyboru v misté
posledniho bydlisté usmrceného sdéleno, ze doty¢ny ,zemfel, a je tedy nutno ho
odhlésit z evidence obyvatelstva a ze zasobovaci evidence. Pfedseda pak vyrozumél
nejblizsi pribuzné s tim, ze ,,zemrtely byl jiz pohtben a misto pohibeni nemiiZe byt ze
zdvaznych bezpecnostnich divodii sdéleno.” To platilo i v ptipadé, pokud byl dotyény
usmrcen v obci svého posledniho bydlisté — ani tehdy se pribuzni nedozvédéli, kde
lezi jeho hrob.

Finan¢ni vylohy spojené s pohitbem (popripadé zpopelnénim) se hradily z pro-
stfedkit Ministerstva narodni bezpe¢nosti. Ovéem nenechme se mylit — ministerstvo
samoziejmé uplatnilo nahradu vzeslych vyloh na pfibuznych v poztistalostnim fizeni.
[SP]

Vlasatci. V zéti roku 1966 byla na celém tizemi CSSR provedena opatteni proti re-
belskym projeviim ¢asti mladeze, nazyvané predstaviteli bezpe¢nostniho aparatu jako
sviasatci. Do akce VLASATCI byla pod direktivnim fizenim stranickych organt
a organt narodnich vybort vSech stupnil zapojena i Vefejna bezpecnost. Ze souhrnné
»Zpravy o prubéhu a vysledcich akce® vyplyvd, ze pfi ptipravach opatteni bylo evido-
vano a postizeno celkem 3976 jedinct, pricemz intenzivnéjsi,,vyskyt a piisobeni téchto
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Zivli“ se projevoval prevaziné ve vétsich primyslovych centrech, a jejich ,,¢innost® se
sousttedovala do nékterych zabavnich stredisek.

» Vlasatci“ byli spojovani hlavné s problematikou kriminality mladeze — vytrznic-
tvi, prizivnictvi, kradeze véeho druhu, v mensi mife pak ubliZzeni na zdravi, ttoky na
verejného (initele apod. Pritom ,,pouze” na 140 osob byla uvalena vazba, trestny ¢in
byl spachan v 551 pripadé, provinéni v 552 pripadech a prestupek v 335 pripadech.

Béhem akce si asi 80 % mladikd nechalo upravit sviij zevnéjsek, bud po poho-
voru na ttvaru VB nebo po nétlaku spole¢enskych organizaci (N'V, tehdejiiho CSM,
popt. zaméstnavatele), 397 mladiki bylo ostfihdano z rozhodnuti hygienika. V Ostravé
dokonce prislusnici VB donutili herce Jifiho Cepka k ostfihani, i kdyz dokazoval, Ze
si delsi vlasy nechal narist specialné pro filmovou roli. Jen 294 ,vlasatcii“ odmitlo dat
si svij uces ,,upravit®

Zajimavé je, ze podle ,,Zpravy o priibéhu a vysledcich akce® vétsina rodici vzala
opatfeni na védomi a souhlasné je prijala. Témér ze vSech krajti bylo hldseno néko-
lik pripadi, kdy rodice prisli prislusnikiim VB za uspésny zasah dokonce podékovat.
Pripady solidarnosti rodi¢t se vzhledem a uc¢esem ,,syna-vlasatce® byly podle ,,Zpra-
vy“ zcela ojedinélé. Také ohlas obyvatelstva na opatfeni proti ,vlasatciim® byl vcelku
priznivy, jak si libovali pfislusnici. Sou¢asné ale bylo poukazovano na skute¢nost, ze
se sice provadéji rozsahla opatfeni proti dlouhovlasym mladikiim, avsak televize sou-
¢asné vysila programy se zpévaky, ktefi svym zevnéjskem vysttedni ucesy propaguji
(nejcastéji byli uvadeéni zpévaci Jaromir Majer a Vaclav Neckar). Ironif je, Ze zasadni
pokyn nacelnika Hlavni spravy VB kladl diiraz na , diferencovany pristup k reseni
jednotlivych ptipadi” a na zachovani vsech zdkonnych norem prti takovém viditel-
ném omezovani osobni svobody (sic!). [IK]

XXX. Mikulovské sympozium. Ve dnech 22.- 23. fijna 2008 se uskute¢nilo XXX.
Mikulovské sympozium tentokrat na téma ,Hranice na jizni Moravé a jeji obrana od
doby fimské®. Organizatory dvoudenniho sympozia byly Moravsky zemsky archiv,
Statni okresni archiv v Breclavi se sidlem Mikulové, Muzejni a vlastivédna spole¢nost
v Brné a Regionalni muzeum v Mikulové. Jednani probihalo v prostorach mikulov-
ského zamku.

S hlavnim referdtem k jihomoravské hranici jako spojujicimu a rozdélujicimu
prvku a jejimu vyvoji od doby fimské, pres st¢hovani narodi, Velkou Moravu az do
soucasnosti vystoupil profesor Zdenék Métinsky z Ustavu archeologie a muzeologie
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity (MU). Nasledovaly jednotlivé koreferaty
sdruzené do blokt podle historickych obdobi. Po ukonceni kazdého bloku probiha-
la diskuse k prednesenym piispévkiim. Rimskymi fortifikacemi na jizni Moravé (ze-
jména v lokalitdch kolem Musova) se zabyval Baldzs Komordczy z Archeologického
tistavu AV CR Brno. Navazal Petr Dresler (Ustav archeologie a muzeologie Filozofické
fakulty MU Brno) s prispévkem k roli Pohanska jako pevnosti na hranici Velkomo-
ravské Fise. Premyslovskou pevnostni linii v Podyji a jejim rakouskym protéjskem se
zabyval Miroslav Placek, rovnéz z Ustavu archeologie a muzeologie.
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Libor Jan z Historického ustavu Filozofické fakulty MU ve svém vystoupeni
k hranici na jizni a jihovychodni Moravé zdiraznil mj. myslenku, ktera rezonovala
i v jinych vystoupenich, totiz ze hrady nelezely na jasné hrani¢ni ¢are, a zduraznil vy-
znam klasternich fundaci.Opevnéné lokality (hrady, tvrze, hradky a kostely) na Brec-
lavsku, at jiz tésné pti hranici nebo dale ve vnitrozemi v dobé od ¢asného do pozdniho
sttedoveku, shrnul ve svém vystoupeni Emil Kordiovsky. Blok prispévka k obdobi
sttedovékému zakon¢il Jifi Kacetl z Jihomoravského muzea ve Znojmeé pohledem na
Znojmo jako nejsilnéjsi sttedovékou hrani¢ni pevnost jihu Moravy.

Odpoledne tvoril program blok referatt k obdobi novovéku a blok k tematice
obrany samostatného Ceskoslovenska. Pti zapojeni ceského stétu do tise Habsburki
byla akcentovana predev$im obrana moravskych hranic proti tureckému nebezpedi,
o niz si na zdkladé jednani zemského snému v 16. stoleti pripravili prispévek Jana
JaniSova (Katedra statu a prava Pedagogické fakulty Univerzity Palackého) a Dalibor
Jani§ (Historicky ustav AV CR). Jit{ Lapacek (Statni okresni archiv Pferov) se zaby-
val jihovychodni hranici Moravy a obci Strani. Déle byl precten prispévek Bohumira
Smutného z Moravského zemského archivu v Brné k inspekci opevnéni mést na jiz-
ni Moravé roku 1788. Do obdobi napoleonskych valek posunul posluchace referat
o zfizovani zemébrany na jizni Moravé roku 1808 Miroslava Svobody z poradajiciho
Statniho okresniho archivu Breclav se sidlem v Mikulové. K dobé vytycovani zem-
skych hranic se pohledem na hrani¢ni kameny - jako zajimavy a ohroZeny heraldicky
pramen - vratil Karel Miiller ze Zemského archivu v Opavé.

V roce osmickovych vyroci bylo zasluzné, ze na sympoziu mél své zastoupeni
i blok s tematikou obrany hranice na konci tficatych let 20. stoleti. Pozornost véech
pritomnych jisté zaujal preciznim popsanim organizace obrany jizni Moravy na pod-
zim 1938 Pavel Srdmek ze Stdtniho okresniho archivu Zlin. O opeviiovani jizni Mora-
vy vletech 1936-1938 hovotil Vladimir Fic z Moravského zemského archivu, pricemz
zaujal 1 vykladem o budovani objektt po pripojeni Rakouska k Némecku v breznu
1938. Kromé toho byla pritomnym predstavena publikace V. Fice Opevriovaci prdce
na jizni Moravé, coz je vlastné edice archivnich materiald. A na prikladu konkrétni lo-
kality — Pohanska u Breclavi - se ¢eskoslovenskym pohrani¢nim opevnénim v letech
1936-1938 zabyval Zdenék Farkas z Klubu historického vojenstvi v Brné.

Na poradu druhého dne byly bloky vénované roku 1945 a ostraze ceskoslovenské
statni hranice. Jaroslav Cech z Méstské knihovny Bfeclav seznamil piitomné s po-
pisem udalosti konce 2. svétové valky, jak byly zaznamendny v kronikach regionu
Podluzi, s dirazem na ucast a obéti z fad civilniho obyvatelstva. Druhym z dvoji-
ce referujicich tohoto bloku byl Tomas Dvorak (Historicky ustav Filozofické fakulty
MU), kdyz s prehledem sobé vlastnim podal plany na upravy jihomoravské hranice
po skonceni 2. svétové valky.

Uvodnim referujicim posledniho bloku byl Martin Dubének z Vojenského
historického archivu, ktery na prikladu rajhradské 8. pevnostni brigady 1952-1955
pohovoril o povéle¢né reaktivaci ,,fopikd“ a péchotnich srubi z let 1936-1938. Stre-
zeni statni hranice Pohrani¢ni strazi na jizni Moravé se ztetelem ke druhé poloviné
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60. let, resp. roku 1968, se pokusil priblizit Pavel Vanék z Archivu bezpec¢nostnich
slozek v Kanicich u Brna. Okolnostem vyhosténi predvale¢ného majitele vranovského
velkostatku, polského ob¢ana Adama Stadnického po roce 1950 z Vranova nad Dyji,
bylo vénovano vystoupeni Dalibora Hodecka. Zavér tohoto bloku tvofila projekce
dokumentu Ceské televize — novinai Ludék Navara okomentoval nékteré piipady po-
kusti o prechod hranice.

Na XXX. Mikulovském sympoziu tedy zaznély ptispévky historiki, archeologd,
muzejnich pracovnikd a archivar. Zpracovanim fady prispévki a presahem tizemi
jizni Moravy bylo zfejmé, Ze toto sympozium nebylo pouze regionalni zaleZitosti.
O tom sveéd<i téz zastoupenti referujicich a jeho jiz jubilejni - tficaty ro¢nik. V tom, ze
byla sledovana obrana hranice na jizni Moravé v $irokém rozmezi ¢asovém i tematic-
kém, tkvi inspirativnost tohoto setkani. Novym pohlediim na vyvoj hranice statu, jeji
ochranu a obranu by mél napomoci i pripravovany sbornik prispévki. [PV]

Zpracovali:

Petra Gabrielova [PG], Radek Kucera [RK], Petr Kugler [PK],

Iva Kvapilova [IK], Marie Muzikantova [MM], Pavel Navratil [PN],
Svétlana Ptac¢nikova [SP], Josef Vavra [JV], Pavel Vanék [PV];
sestavil Radek Kucera



